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RESUMO

Este trabalho € uma pesquisa bibliografica no qual tem a finalidade de demonstrar
em um primeiro momento 0 que se entende juridicamente por droga, a historia das
drogas, a relacdo entre 0 homem e as drogas, uma comparacao entre o dependente
e 0 usuarios. Sera trazida uma caracterizacdo da Lei 11.343/2006 (Sisnad) e
posteriormente sera feito um paralelo das Leis 6.368/76 (antiga Lei) e a Lei
11.343/2006 (Lei mais recente) a respeito do crime do consumo de drogas ilicitas.
Serdo abordadas as finalidades das penas existentes no Cédigo Penal Brasileiro,
frente as penalidades prenunciadas na lei 6.368/76 e na lei 11.343/2006. Por fim, foi
feito um questionamento objetivando analisar se as sancfes do art. 28 da Lei
11.343/2006 séao eficazes, atendendo as finalidades das penas previstas no Cédigo
Penal Brasileiro e foi trazido dados estatisticos demonstrando um aumento do

consumo de drogas ilicitas apos a lei 11.343/2006.

Palavras-chave: Politica Antidrogas; Ineficicia; Finalidade das Penas; Aumento do

Consumo de Drogas llicitas.
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1 INTRODUCAO

Busca-se com este trabalho, trazer uma reflexdo quanto ao conceito de droga,
usuario e a aplicabilidade da Lei que versa a respeito do tema.

Sera abordada a problematica quanto a ineficacia da Lei 11.343/06 - Sistema
Nacional de Politica Publica sobre Drogas (Sisnad), responsavel pela politica de
prevencao ao uso e medidas aplicadas a usuérios em territorio brasileiro.

Observa-se que a Lei atual ja ndo é mais uma forma eficaz de lidar com esse
tabu, tendo em vista que diariamente sédo publicadas noticias dissipadas via jornais,
internet e outros meios de comunicacdo que demonstram aumento significativo no
consumo de drogas ilicitas.

Desta forma, serd conceituado de uma forma ampla o entendimento sobre
drogas, serdo apresentados alguns dados da realidade brasileira para demonstrar
como tem se dado a instrumentalizacao pratica da politica nacional de drogas, bem
como os sujeitos e duas das formas dessa relacdo, quais sejam, 0 USUario e o
dependente, demonstrando que a proibicdo e aplicacdo da norma fundam-se apenas
em interesses de uma politica conservadora de preceitos morais e econémicos, as
guais nao se valem de argumentos cientificos muito menos relacionados a saude
publica, objeto de sua protecdo, haja vista que o nimero de usuarios de drogas
licitas sdo maiores que os de drogas ilicitas, ideia contraditoria levando-se em conta
o real significado da palavra “Drogas” (BURGIERMAN, 2011).

Pesquisa bibliografica realizada em biblioteca publica e privada, existentes na
cidade de Lavras/ MG, em documentos digitais via internet, livros, artigos cientificos
de professores, psic6logos, juristas e conhecedores das areas relevantes a pesquisa
como também em revistas, com o fito de encontrar materiais que subsidiasse essa
pesquisa.

Sera abordado um pouco da historia para evidenciar a relacéo entre o homem
e 0 consumo de drogas decorre de tempos, para enfim demonstrar que nao deve
tratar esse assunto como um tabu, muito menos punir com medidas penais 0s
usuarios, visto que essa relacdo deveria ser mais entendida que punida.

O objetivo € demonstrar a ineficacia da atual Lei responsavel por tratar do

assunto, quanto ao consumo crescente dessas substancias, frente a um
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proibicionismo voltado para um contexto predominante de uma ideologia da defesa
social, bem como que a visao tida no Brasil a respeito das drogas e seus maleficios
continuam limitados, e decorridos mais de onze anos da promulgacdo desta Lei, 0
fracasso Obvio de uma politica ultrapassada pode ser notado, onde grande parte das
discussfes tomam rumos politicos e ideologicos.

Diante disto, busca se entdo encontrar solu¢des diante da necessidade de
criagdo de novas politicas sobre drogas, para resolver os maleficios gerados pela
criminalizacéo, politicas estas baseadas em dados especificos e ndo meramente
politicos e morais, buscando uma maior adequacdo a Constituicdo e aos direitos

humanos.
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2 REVISAO DE LITERATURA

2.1 Conceito de Droga

Inicialmente é importante esclarecer que o termo droga é entendido como um
medicamento ou uma substancia nociva para o seu usuario.

De acordo com a Organizacdo Mundial de Saude (OMS, 2006) droga é
qualquer substancia nédo produzida pelo organismo que atue sobre os sistemas
nervosos, produzindo alteragcdes em seu funcionamento.

As drogas utilizadas para alterar o funcionamento cerebral sdo conhecidas
como drogas psicotropicas ou substancias psicoativas. No entendimento do autor
Zalesk (2004 p.16-29):

As drogas podem ser caracterizadas pelo seu carater licito, ilicito ou
por um interesse didatico. As licitas sdo aquelas comercializadas
legalmente, podendo ou ndo estar submetidas a algum tipo de
restricdo, as drogas ilicitas, proibidas por lei e as de interesse
didatico sdo aquelas baseadas na sua forma de agir no cérebro
através de seus efeitos especificos que resulta na modificacdo da
atividade do sistema nervoso central. Sao classificadas como drogas
depressoras, estimulantes e perturbadoras da atividade mental.

Segundo a Secretaria Nacional Antidrogas e o Ministério da Educacao de
acordo com a Classificacdo Internacional de Diagnostico, 102 Revisdo (CID10), no
capitulo dos Transtornos Mentais e de Comportamento, séo incluidas na lista as
seguintes substancias psicoativas: alcool, opidides (morfina, heroina, codeina e
diversas substancias sintéticas), canabindides (maconha), sedativo ou hipnotico
(barbiturico, benzodiazepinico), cocaina, outros estimulantes (como anfetamina, e
substéancias relacionadas a cafeina), alucindgenos, tabaco e solventes volateis.

Diariamente médicos prescrevem drogas, algumas utilizadas em tratamentos
a longo prazo e que sao tidas como medicamentos. Em sentido diametralmente
oposto, as substancias comercializadas ilegalmente sem pagamento de impostos,

sao sempre relacionadas a drogas que fazem mal e ao “crime”.
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Desta forma, qualquer substancia que acarreta uma mudanca significativa
psiquica ou fisica, sendo temporaria ou nado no organismo do usurario, €
considerada como uma droga.

De acordo com uma matéria do site, Wikinpédia, a partir disto, os
entorpecentes ou narcoticos (drogas) podem ser classificados como: naturais que
sdo as plantas, Ayahuasca, Papoula de onde o Opio € extraido, folha de coca,
Cannabis sativa, cogumelos etc. Droga natural refere-se a uma substancia
especifica que provoca efeitos alucin6genos em um processo integralmente natural,
sem a intervencdo de processos quimicos em sua composicdo. Uma droga s6 €
considerada como natural quando ela ndo contém produtos quimicos; as sintéticas
que sdo aquelas substancias ou mistura de substancias produzidas através de
meios quimicos, cujos principais componentes ativos ndo sao encontrados na
natureza sao totalmente produzidas em laboratérios seguindo técnicas especificas.
Exemplo: ecstasy, LSD, anfetamina, anabolizantes, Cetamina, inalantes, efedrina e
muitas outras; e, por fim, as semissintéticas que sdo as produzidas de substancias
naturais, porém passam por processos quimicos em laboratérios, sendo
processadas antes do consumo. Exemplos: cocaina, crack, heroina, cristais de
haxixe, morfina, maconha (modificada), heroina (uma das drogas mais
devastadoras, altamente viciantes, causa rapido envelhecimento do usuério e forte
depressao quando o efeito acaba) entre outras.

As substancias encontram-se elencadas na portaria n° 344/98 do Ministério
da Saude.

A referida portaria € responsavel por textualizar todas essas substancias
quimicas naturais ou cinéticas, para assim definir quais sdo prejudiciais e quais
seriam as drogas benéficas a saude, ou seja, aquelas as drogas consideradas
legais.

Somando-se a isto, a Lei 11.343/06 trouxe formas para prevenir o uso de
drogas ilicitas, como também as maneiras de ressocializacdo de dependentes e
usuarios das drogas, substancias entorpecentes; bem como para estabelecer meios
de coercao do tréfico e da fabricacdo ndo autorizada de drogas; e assim definir os

crimes e dar outras providéncias.
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2.2 Historia das Drogas

Varios sdo os relatos e documentos que comprovam O consumo de
substancias entorpecentes por povos antigos, um elemento cultural, até entdo nunca
tratado de forma cientifica, uma vez que o uso destas substancias eram mais ligados
aos rituais de maneira esporadica e ainda ndo se podia imaginar que 0 mau uso
poderia levar a uma “epidemia social”.

A relacdo do homem com o consumo de drogas esta ligada a n6s mesmo,
uma vez que muito embora a sociedade tenha evoluido, a necessidade de se
continuar explorando novas drogas permaneceu, ao ponto de nos dias atuais, ligar a
expansdo e o crescimento do consumo desta, como uma epidemia social e um
problema de saude publica.

A respeito do tema, José Geraldo da Silva (2010, p. 865) tem o seguinte
entendimento:

Tanto a historia biblica quanto as mitologias grega e romana trazem
relatos acerca do uso de bebidas alcodlicas. Temos o exemplo do
patriarca Noé (Génesis 9.20-21); Dionisio da mitologia grega; e Baco,
da mitologia romana. Baco era crido como filho de Jupiter e Sémele,
e considerado o deus do vinho e da fecundidade. Entre os romanos,
de trés em trés anos, celebravam-se festas de honra a Baco, as
bacanais. Baco é também conhecido por Liber, porque o vinho,
alegrando o espirito, livra-o. Momentaneamente de toda
preocupacéo.

Ainda como exemplo, os antigos gregos, entendiam que a droga ou como
denominavam pharmakon (palavra que fazia referéncia a uma substancia que
possuia em si tanto um potencial de cura, quanto de veneno), os efeitos que estas
ocasionavam no organismo e que estes variavam de acordo com a proporcéo da
dosagem usada, podendo assim produzir efeitos curativos ou mortiferos.

J& no Brasil, tribos indigenas utilizavam e muitas ainda utilizam dessas
substancias em ritos religiosos, sendo parte cultural desses grupos e de outras
civilizacbes. Segundo Silva (2010, p.865) citado por Costa (2011, p.11):

No Brasil existem religides que consomem um ch& extraido de
plantas da Floresta Amazénica — a ayahuasca — que € chamada de
Oasca na Unido do Vegetal e Daime no Santo Daime, cuja ingestédo
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em rituais religiosos € autorizada pelo governo brasileiro e que, em
meio a musicas e chamadas, permite que as pessoas entrem em
contato com o divino. Algumas drogas foram utilizadas ao longo da
histéria como remédios, por exemplo, a maconha, no século XVIII,
por povos africanos e asiaticos como analgésico; morfina, sobretudo
na Primeira Guerra.

Com uma visdo a frente do seu tempo, o professor Martine (1989, p. 49)
explica que:

As substancias psicotrépicas trazem potencialmente em si 0 poder
de decuplicar as capacidades humanas ocasionando sensacdes
caracterizadas pela euforia ou disforia. Entretanto, apos a transicédo
de um consumo moderado para a utilizacdo intensiva, ou seja,
guando o usuério perde o controle sobre o produto, esses efeitos
assumem uma relagéo oposta, pois aquelas capacidades que antes
se encontravam sobrepotenciadas agora passam a sofrer uma
constante perda ou diminuicdo, o que caracteriza a passagem do
remédio para o veneno.

Ou seja, ja se conhecia os efeitos do uso consciente e positivo para fins
terapéuticos, como também do uso de forma negativa, os quais decorriam do
exagero e consumo incompreendido, sem as devidas instru¢cdes ou informacdes

adequadas das substancias que hoje chamamos de drogas.

2.3 Relagdo entre o Homem e as Drogas

Segundo Totugui (1988, n.p), com o0 passar do tempo, 0 consumo adquiriu
diversas funcbes, variando em questdes culturais, politicas e também sociais,
dependendo de fatores historicos os quais se encontram, sendo desta forma
diferente e mutavel.

O consumo variara de acordo com as culturas, cabendo a elas decidirem
guais as drogas serao as legais e quais serao tratadas como ilegais, de modo que as
determinacdes deveriam estar ligadas muito mais a fatores antropologicos e
econdmicos, do que meramente morais e éticos.

E em uma matéria encontrada no site Significados Br, o exemplo, da luta pelo

dominio do continente americano no séc. XV, onde conquistadores europeus
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introduziram o consumo da cachaca entre os nativos, estimulando o vicio como um
meio para enfraguecé-los.

Na Asia, o imperialismo inglés, diante da resisténcia da China ao dominio
ocidental, estimulou o consumo de 6pio (droga extraida de uma planta chamada
papoula) entre os chineses, chegando a guerrear contra o governo desse pais por
causa da proibicdo do comércio da droga, o que levou os chineses a maior vergonha
de toda a sua milenar historia.

Seguindo esta linha de raciocinio, Totugui (1988, n.p) tem o seguinte
entendimento:

Muitas das drogas tidas como legais tem seu intensivo de forma
massiva pelos meios de comunicagdo como revistas, radios e
televisdo, onde por muitas vezes 0 uso dessas substancias
acarretam consequéncias talvez tdo sérias e dramaticas quanto as
drogas ilegais.

Nota-se que o consumo de drogas ganhou forca na década de 60, onde a
expressao “sexo, drogas e rock and roll” foi o grito de guerra de uma geracao, onde
devida a opressao por parte de governos e religides em conseguir a liberdade do
proprio corpo, acharam que estavam garantindo pelo menos a liberdade da mente.
Todavia, foi um grande engano, visto que € um funcionamento harménico, onde
mente e corpo precisam trabalhar em sintonia, saudaveis.

Nos dias atuais, verifica-se que as drogas sdo utilizadas como valvula de
escape, libertacdo intelectual, ritos, rebeldia, ainda variando bastante entre culturas,
grupos, etc. No entanto, ao utilizar as drogas para fugir de uma situacdo, a pessoa

estd apenas acabando com qualquer possibilidade de resolvé-la.

2.4 Usuario e Dependente Quimico

O usuario pode ser considerado aquele que faz o uso frequente, sem perda
de controle e sem rupturas sociais, afetivas ou até mesmo prejuizo profissional.

No ano de 2006, a Lei Federal n°® 11.343 entrou em vigor no Brasil, onde se
comecgou a distinguir o uso do trafico de drogas, trazendo em seu artigo 28 a

definicdo superficial de quem seriam o0s usuarios e cuja redacao é a seguinte:
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Art. 28. Quem adquirir, guardar, tiver em depésito, transportar ou
trouxer consigo, para consumo pessoal, drogas sem autorizacdo ou
em desacordo com determinacdo legal ou regulamentar serd
submetido as seguintes penas:

| - adverténcia sobre os efeitos das drogas;

Il - prestacéo de servicos a comunidade;

Il - medida educativa de comparecimento a programa OuU CUurso
educativo. (BRASIL, 2006)

Tomando como referéncia o artigo acima mencionado, percebe-se que todo
aguele que estiver na posse de droga para o préprio consumo, estara cometendo o
delito do porte para o consumo pessoal e sera considerado usuario.

Tem-se que diversos crimes existentes no ordenamento juridico e cujas
condenacdes sao superiores a seis meses de privagao da liberdade, possuem como
pena a prestacao de servicos a comunidade e, de certa forma, aplicar aos usuarios a
referida pena, inviabiliza o cumprimento das penas aplicadas a outros crimes que
séo considerados mais graves.

Cabe salientar que além de inviabilizar, ainda tem o fato de que € movida toda
a maquina judiciaria, gerando gastos, tempo para a instauracdo de Termo
Circunstanciado de Ocorréncia (TCO) e em alguns casos de Inquérito Policial (IP),
para no fim, serem aplicados aos usuarios as penas de adverténcia sobre os efeitos
das drogas; prestacdo de servicos a comunidade e medida educativa de
comparecimento a programa ou curso educativo, de modo que fica explicito um
descuido da Lei sobre drogas em relacao a punicdo aplicada ao usuario.

Onde o ndo cumprimento da pena gera um descredito do direito penal.

De acordo com o psiquiatra Ronaldo Laranjeira, a dependéncia, é aquela
entendida como uma doenca crbnica, que se torna uma condi¢cdo psicoldgica e
bioldgica, que ocasiona o0 uso abusivo ou por um longo espaco de tempo, de
substancias que afetam diretamente o funcionamento do sistema nervoso.

Ainda no entendimento do médico psiquiatra brasileiro Ronaldo Laranjeira
(2011 n.p) tem-se que:

Varios sdo os motivos que levam a dependéncia quimica, mas o final
é sempre o mesmo. De alguma maneira, as drogas pervertem o
sistema de recompensa.
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Sabe-se que existem varios fatores que podem acarretar uma dependéncia
guimica, desde fatores pessoais provenientes de cada individuo, como também a
forma e frequéncia do uso da droga.

Esse aumento no consumo de drogas tem intensificado a discussdo a
respeito do mal causado a sociedade decorrente do uso de substancias
entorpecente e, pouca atencdo € dada, ao papel desempenhado pelas mesmas na
evolucdo da histéria humana, a qual decorre de uma relacdo direta de dominagéo e

estimulacdo ao consumo de narcoticos.

2.5 Caracterizacao da Lei 11.343/2006 (Sisnad)

A Lei 11.343/2006 estabelece o Sistema Nacional de Politicas Publicas sobre
Drogas - Sisnhad; indica medidas para a precaucdo do consumo ilegal, dando
atencdo a ressocializacdo de dependentes e usuarios de drogas; propondo regras
para coercdo da producao ilegal e ao comércio ilicito de drogas; define crimes e da
outras providéncias. (BRASIL, 2006)

Analisando a referida Lei, observa-se que podem ser encontradas diversas
falhas técnicas e ideologicas, porém o foco permanecera sendo a questdo do
usuario, tipificado no art. 28 da Lei de Drogas (BRASIL, 2006), a qual possui a
seguinte redagéo:

Art. 28. Quem adquirir, guardar, tiver em depdsito, transportar ou
trouxer consigo, para consumo pessoal, drogas sem autorizagdo ou
em desacordo com determinacdo legal ou regulamentar sera
submetido as seguintes penas (...).

A referida Lei é encarregada de tratar de assuntos como o procedimento que
deverdo ser tomados para apuracao e julgamento dos crimes de drogas, tratara
sobre a prevencéo e o tratamento de dependentes quimicos, bem como, estabelece
gue a lei que punira criminalmente, ter4 que preservar a integridade do usuario de
drogas.

A Lei 11.343/2006 comeca a tratar como drogas, as substancias elencadas
na SVS/MS (Secretaria de Vigilancia Sanitaria do Ministério da Saude) por

orientacdo da Organizacao Mundial da Saude.
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Um ponto positivo e talvez um dos primeiros passos para uma Vvisdo mais
ampla quanto ao usuario, foi a aplicacdo do principio da proporcionalidade, o qual
tem o objetivo de individualizar e condenar de forma e em proporgdes diferentes,
0S sujeitos elencados nos seus artigos.

Assim, o objetivo dessa lei seria de zelar pela saude publica, porém trata de
forma subjetiva a salde dos usuarios visto que seu objetivo € substancialmente

punitivo.

2.5.1. Paralelo entre a Lei 6.368/1976 e a Lei 11.343/2006 no que se refere ao crime
de uso de entorpecentes

Se antes as antigas Leis de Drogas (Lei n° 6.368/76 e Lei n°® 10.409/02)
tratavam o0 uso de entorpecente mais com uma vertente penalista do que
sociolégica, a partir de 2006 esta logica se inverteu.

O conceito de drogas €é aquele constante em Portaria da SVS/MS
(Secretaria de Vigilancia Sanitaria do Ministério da Saude) e esta estabelece que
cola de sapateiro, ndo é droga para fins de penalizacdo por esta lei, pois ndo esta
elencado no rol do Ministério da Saude.

Como é sabido, a Lei 11.343/06 é uma norma penal em branco, pois
demanda a busca em uma portaria do Ministério da Saude para especificar o que
sdo e quais sao as drogas consideradas licitas e ilicitas em ambito nacional.

Grégore de Moura (2018, on-line) entendendo pela inconstitucionalidade de

tais normas, preceitua que:

Fere-se o principio da legalidade estrita, pois permite que decretos,
portarias, entre outros, instituam crimes e cominem penas; abre uma
enorme margem de discricionariedade para o Poder Executivo, 0
gual jA comprovou o seu descaso em relagcdo aos direitos
fundamentais do cidadao (vale ressaltar que, na maioria das vezes, é
o responsavel pelo complemento das normas penais em branco); o
Poder Executivo é altamente suscetivel as pressfes politicas, bem
como as pressfes da opinido publica, o que gera normas atécnicas;
abrem margem a criacdo de um Direito Penal de excecdo; geram
inseguranca juridica no cidadao, pois se ja é dificil para o destinatario
da norma penal conhecer a lei penal, ainda mais dificil se torna o
conhecimento de decretos, portarias, etc.
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Sendo assim, percebe-se que a criacdo da lei versa muito mais sobre
interesses politicos e ideologicos, sem a devida observacédo de uma avaliacdo mais
técnica, quanto ao uso de drogas propriamente dito, uma vez que o legislador se
preocupa muito mais em penalizar o usuério, do que tratar a questdo do uso de

drogas como um problema de saude publica e educacional.

2.6 Finalidade das Penas Previstas no Cédigo Penal Brasileiro

A pena € a consequéncia imposta pelo Estado ao individuo que pratica um
fato tipico, ilicito e culpavel, fazendo-se valer o ius puniendi, por vezes como puni¢ao
ou forma de reparar mal causado ou como meios para a garantia de um bem maior.

Cesare Beccaria, (1999, p. 139) um dos principais representantes
do iluminismo penal e da Escola Classica do Direito Penal, explica bem a averséo
dentre elas:

Para que a pena ndo seja a violéncia de um ou de muitos contra o
cidadao particular, dever4d ser essencialmente publica, rapida,
necessaria, a minima dentre as possiveis, nas dadas circunstancias
ocorridas, proporcional ao delito e ditada pela lei.

Embora o Estado tenha o dever/poder de punir aguele que comete fato tipico,
ilicito e culpavel, deve observar também uma série de principios expressos na
Constituicdo Federal, tendo como primordial, o principio da dignidade da pessoa
humana previsto no artigo 5° da Constituicdo Federal.

Segundo Berdurgo? (2018, p. 120):

A pena é um mal para a privagdo ou restricdo de direitos legais que sempre
implica; um erro, por outro lado, necessario - porque qualquer sistema que
considere o homem como um elemento nuclear sé pode recorrer a puni¢éao
guando necessério para o manutencao de tal sistema, deve ser previsto por
lei - que atuara como fiador da seguranca juridica, ou, 0 que € o mesmo, em
prol do principio da legalidade, imposta e executada de acordo com ela - a
lei atua como fiadora duracdo do processo e execucdo: somente a pessoa
responsavel pelo crime sera imposta - responsabilidade criminal pessoal, e
somente sera direcionada para a prevencdo do crime - como Unico



https://pt.wikipedia.org/wiki/Iluminismo
https://pt.wikipedia.org/wiki/Escola_Cl%C3%A1ssica_do_Direito_Penal
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propdsito coerente e racional, com a ius puniendi de um Estado social e
democratico de Direito.

Através dos tempos, o Direito Penal tem dado respostas diferentes a
questdo de como solucionar o problema da criminalidade. Solucdes estas
chamadas de Teoria da Pena, que sdo opinides cientificas sobre a pena e a
principal forma de reacédo do delito. E principal, porque existem outras formas de
reagdo social & criminalidade, que sdo mais eficazes do que a pena.

Neste sentido, ensina o penalista Muiioz Conde (2001, p. 226):

Existem outras formas de reacdo social ndo oficial ao crime, mas as
vezes mais efetivas que os oficiais, de modo que, como no conceito
de criminalidade, o conceito de reacdo social a ele excede, entdo
menos na Criminologia, do plano estritamente juridico para ser
incluido em um quadro mais amplo de controle social, em que o que
nao é visto (ou ndo é dito) é talvez o que mais importa.

A teoria oficial de reacéo a criminalidade é composta por um lado, de teorias
absolutas, vinculadas as principais medidas de retribuicdo ou expiacao; e, por outro,
de teorias relativas, que séo analisadas por grupos de doutrinas (como doutrinas da
prevencao geral e como doutrinas da prevencdo especial do individuo) e, por fim,
podem ser mistas ou unificadoras.

A doutrina brasileira adotou a teoria mista ou unificadora, concluindo que as
leis brasileiras apresentam finalidades diferentes. Deste modo, a Lei dos Crimes
Hediondos tem como valor preponderante a prevencéo geral negativa, enquanto na
Lei de Execucdo Penal prepondera a ressocializacao (finalidade preventiva especial
positiva). Por sua vez, a Lei dos juizados Especiais Criminais teria finalidade de
reparacao do dano (finalidade retributiva).

E qual a finalidade da pena? De acordo com o artigo 59 do cédigo penal,

responsavel por versar sobre a finalidade das penas no Brasil:

Art. 59 - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a
conduta social, a personalidade do agente, aos motivos, as
circunstancias e consequéncias do crime, bem como ao
comportamento da vitima, estabelecera, conforme seja necessario e
suficiente para reprovacdo e prevencdo do crime: (Redacdo dada
pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)
| - as penas aplicaveis dentre as cominadas; (Redagdo dada pela Lei


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm#art59
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm#art59
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm#art59
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n° 7.209, de 11.7.1984)
Il - a quantidade de pena aplicavel, dentro dos limites previstos;
(Redacdo dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)
Il - o regime inicial de cumprimento da pena privativa de liberdade;
(Redacdo dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)
IV - a substituicdo da pena privativa da liberdade aplicada, por outra
espécie de pena, se cabivel. (Redagcdo dada pela Lei n° 7.209, de
11.7.1984).

Na verdade, a pena deve perseguir um fim condizente com a democracia e
os ditames constitucionais, onde o Estado s6 deveria recorrer as penas quando néo
pudesse obter com outros meios de reacéo, isto €, com 0s meios préprios do direito
civil ou de outro ramo do direito ndo penal. No préprio Direito Penal como um toda a
prisdo também cumpre certas fungBes que legitimam a continuidade de sua
aplicacao.

Nesta linha, Mufioz Conde (2001, p. 235) afirma que “existem outras formas
de reacdo social a criminalidade, que podem ser muito mais eficazes. Alias,
pensando melhor, a pena prevista no direito penal, seria a superficie visivel do

iceberg”, onde o que mais se V€, realmente, ndo é o que mais importa.

2.6.1 Penalidades previstas na Lei 6.368/1976 e na Lei 11.343/2006

A Lei n° 6.368 promulgada no dia 21 de Outubro de 1976, possuia a seguinte
redacdo quanto ao usuario de drogas:

Art. 16. Adquirir, guardar ou trazer consigo, para 0 uso proprio,
substancia entorpecente ou que determine dependéncia fisica ou
psiquica, sem autorizacdo ou em desacordo com determinagéo legal
ou regulamentar:

Pena - Detencéo, de 6 (seis) meses a 2 (dois) anos, e pagamento de
(vinte) a 50 (cinquenta) dias-multa. (BRASIL, 2006)

Ja a Lei 11.343/06, promulgada no dia 23 de agosto possui a seguinte

redacao:

Art. 28: “Quem adquirir, guardar, tiver em depésito, transportar ou
trouxer consigo, para consumo pessoal, drogas sem autorizacdo ou


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm#art59
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm#art59
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm#art59
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm#art59
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm#art59
https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/103305/lei-n-6-368-de-21-de-outubro-de-1976#art-16
http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2011.343-2006?OpenDocument
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em desacordo com determinacdo legal ou regulamentar serd
submetido as seguintes penas:

| - adverténcia sobre os efeitos das drogas;

Il - prestacé@o de servigos a comunidade;

Il - medida educativa de comparecimento a programa Ou Curso
educativo.

§ 1° As mesmas medidas submete-se quem, para Seu consumo
pessoal, semeia, cultiva ou colhe plantas destinadas a preparacéo de
pequena quantidade de substancia ou produto capaz de causar
dependéncia fisica ou psiquica.

(...)(BRASIL, 2006)

Vé-se, portanto, que houve uma mudanca relevante de uma lei para a outra
no tocante a pena, buscando por uma norma mais eficaz e que atenda a real

necessidade da atual situacdo em que o pais e 0s usuarios se encontram.

2.6.2 As penas previstas no art. 28 da Lei 11.343/06 séo eficazes, atendendo as
finalidades das penas previstas no C.P.?

Basta uma analise cuidadosa da Lei, para que se encontre um dos motivos
da sua ineficacia. Talvez o mais importante deles, seja o crime de porte de drogas
para o préprio consumo elencado em seu artigo 28 a Lei 11.343/2006, por aplicar
sancdes penais, como aviso sobre os efeitos das drogas, prestacdo de servicos a
comunidade e medida educativa de comparecimento a programa Ou Curso
educativo, previstas nos incisos |, 1l e Il (BRASIL, 2006).

Cabe salientar que néo existe uma garantia do cumprimento de tais sanc¢des,
pois a multa prevista no 8 6° da referida Lei estabelece que para garantia do
cumprimento das medidas educativas a que se refere o caput, nos incisos I, Il e lll, a
que injustificadamente se recuse 0 agente, poderd o0 juiz submeté-lo,
sucessivamente a: | - admoestacao verbal, Il - multa. (BRASIL, 2006).

Em uma matéria publicada no dia 24/ 05 de 2013 no site da fazenda, diz que
a multa acima mencionada quando ndo paga, na maioria dos casos nado sera
incluida na divida ativa, tendo em vista que os valores cobrados sdo considerados

abaixo do permitindo pela portaria n° 75, de 22 de margo de 2012, a qual versa sobre a
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inscricado de débitos na divida ativa da Unido e o ajuizamento de execucdes fiscais
pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional.

O artigo 1° da referida portaria (BRASIL, 2012) estabelece o valor minimo
para isso tipo de prestagcéo, sendo vejamos:

Art. 1° Determinar:

| - a ndo inscricdo na Divida Ativa da Unido de débito de um mesmo
devedor com a Fazenda Nacional de valor consolidado igual ou
inferior a R$ 1.000,00 (mil reais); e Il - o ndo ajuizamento de
execucles fiscais de débitos com a Fazenda Nacional, cujo valor
consolidado seja igual ou inferior a R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

Desta feita, percebe-se que o valor é bem inferior ao minimo exigido pela lei,
pois a aplicacdo da Lei deve-se observar o principio da proporcionalidade, de
modo que na maioria dos casos, 0S usudrios considerados pelo artigo 28 da Lei
11.343/2006 sdo pegos com pequenas quantidades, ficando desta forma,
inaplicavel as multas que ultrapassem o valor de R$ 1.000,00 (mil reais).

Cabe salientar que o art. 28 da Lei 11.343/2006, aboliu as penas privativas
de liberdade a qual possuia previsdo na antiga lei, de modo que ndo cabe
autuacdo em flagrante do usuario, nem tampouco a prisdo, podendo ele, tdo
somente, ser conduzido ao Distrito Policial para elaboracdo de Termo
Circunstanciado de Ocorréncia (TCO).

O paragrafo 6° da Lei 11.343/2006 estabelece que para efetivar o
cumprimento das penas previstas no art. 28 do mesmo diploma legal, o juiz podera

submeté-lo a admoestacéao verbal e multa. Observe:

(..)

8§ 6° Para garantia do cumprimento das medidas educativas a que se
refere o caput, nos incisos I, Il e lll, a que injustificadamente se
recuse o agente, podera o juiz submeté-lo, sucessivamente a:

| - admoestacao verbal;

Il - multa. (BRASIL, 2006)

Existe uma polémica em torno da existéncia, ou ndo, de abolitio criminis em

relacdo a conduta do usuario. Como se sabe, a abolitio criminis € uma forma de

tornar penalmente atipica uma conduta até entdo proibida pela lei, tendo como
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consequéncia a invalidacdo da execucdo e dos efeitos penais da sentenca
condenatoria.

Entretanto o STF ja se manifestou que é crime, havendo apenas a
despenalizagéo parcial, mas nao a descriminalizacao.

Desta forma, de acordo com Gustavo Senna em seu artigo, Primeiras
impressdes sobre a nova Lei de Drogas o que houve, na verdade, foi um processo
de quase-despenalizacédo, o que nao implicou na despenalizagéo total da conduta,
aplicando-se ao usuério de drogas medidas como adverténcia e inscricdo em cursos.
Tais critérios sado de politica criminal, mas nao significam necessariamente uma
abolitio criminis.

Sobre o assunto, calha transcrever um arresto do Superior Tribunal de

Justica:

HABEAS CORPUS. ART. 16 DA LEI N.° 6.368/76.
SUPERVENIENCIA DA LEI N.° 11.343/2006. ABOLITIO CRIMINIS.
INEXISTENCIA. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE NAO OCORRIDA.

1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal manifestou-se acerca
da situacéo juridica do crime previsto no art. 16 da Lei n.° 6.368/76,
em face do art. 28 da Lei n.° 11.343/2006, e rejeitou a tese de
abolitio criminis ou de infragdo penal sui generis, para afirmar
a natureza de crime da conduta do usuario de drogas, muito
embora despenalizado (RE 430.105 QO/RJ, Rel. Min.
SEPULVEDA PERTENCE, DJe de 26/04/2007).

2. Extingdo da punibilidade n&o configurada.

3. Ordem denegada.

(STJ - HC: 171727 SP 2010/0082524-0, Relator: Ministra LAURITA
VAZ, Data de Julgamento: 16/11/2010, T5 - QUINTA TURMA. Data
de Publicacéo: DJe 06/12/2010).

Ao confrontar as duas legislacdes, pode-se perceber significativas alteracdes
e inovagdes, uma vez que o legislador demonstrou maior preocupagdo com O
aspecto sociolégico do tema, bem como que o problema ndo era apenas de direito
penal, haja vista que envolvia assisténcia social, economia, critérios criminologicos,
politicas publicas e uma série de fatores que contribuem para a disseminacdo, em

todo o territério nacional, de substancias entorpecentes.
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No entanto, o numero de pessoas que fazem uso de drogas como também a
producdo de drogas crescem cada vez mais, mesmo apos 10 anos da promulgacéo

da Lei de drogas.

2.6.3 Norma constitucional e Principio da Ofensividade

O principio da ofensividade ou lesividade é um principio do Direito Penal e
constitucional, do qual parte da ideia de que s6 sdo passiveis de punicao por parte
do Estado as condutas que lesionem ou coloque em perigo um bem juridico
penalmente tutelado, ndo havera crime se n&do houver lesdo a um bem juridico
alheia.

Esse bem juridico seria a vida, patriménio particular, publico, honra
integridade corporal, mental, ou seja, a ideia de um bem juridico € a ideia de um
interesse juridico a ser tutelado, e se ndo houver uma lesdo ao um interesse juridico
alheio, onde provoque uma leséo a ele préprio ou ndo cause lesdo a ninguém, nao
pode ser penalizado.

Como explica Carlo Fiore, “ndo pode existir crime sem les&o ou, ao menos, a
colocacdo em perigo do especifico interesse tutelado pela norma incriminadora,
ficando excluida, de outra parte, a possivel relevancia de qualquer circunstancia
externa a realizagao do tipo descritivo” (FIORE, 1994, p. 276).

Ou seja, precisa se ter uma ac¢ao onde a mesma precisa criar a0 menos um
risco de lesdo ou ofensa a um bem juridico a um bem alheio, assim ninguém deveria
ser punido por lesar ou criar riscos de les@o aos proprios bens juridicos.

A ideia de que em um Estado Democratico de direito, nés podemos fazer com
NOSSO0S corpos o que bem entendermos.

Ja no caso do uso de drogas, 0 nosso sistema juridico pune a auto lesdo
guando se trata da questéo das drogas. O argumento de que o individuo possa vir a
causar dano ao bem juridico alheio, criando o risco desse dano.

Claro que é um argumento falho, principalmente quando levarmos em conta o
uso de drogas mais leves como, por exemplo, a maconha, em que o individuo

certamente nao ira sair por ai praticando crimes sobre seu efeito.
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Uma pesquisa publicada pela revista Scientific Reports onde a matéria foi
republicada pela revista EXAME no dia 24 de fevereiro de 201, consta o estudo
dizendo que a maconha é quase 144 vezes menos mortal do que o &lcool, de sete
drogas levadas a testes, o alcool foi considerado a mais perigosa em nivel individual,

seguido pela heroina, cocaina, tabaco, ecstasy, metanfetamina e maconha.

2.7 Estatisticas do Aumento do Consumo de Drogas llicitas Apos a Lei 11.343/06

Em uma matéria publicada pela revista EXAME no dia 22 de junho de 2017, a
ONU (Organizacéo das Nagdes Unidas) alertou sobre o crescimento do mercado e a
variedade de drogas depositada nele entre 2009 e 2016, contabilizando assim cerca
de 739 destas substancias, que aparecem e desaparecem com muita rapidez e
cujos componentes quimicos variam muito (EFE, 2017).

Atualmente, percebe-se que o trafico de drogas € uma arma eficaz de
enriguecimento e sustentacdo do proprio sistema.

No Brasil todos os anos séo registrados pelos 6rgaos responsaveis pela
averiguacdo, novas férmulas. O jornal, ESTADAO, no dia 13 de agosto de 2016
publicou uma matéria a respeito da identificacéo pela Policia Federal de 2003 a 2016
de 59 novas drogas encontradas em circulacdo no mercado.

De acordo com a prépria ONU, alguns bancos s6 se salvaram durante a
Gltima crise econdmica mundial em virtude do dinheiro gerado pelo narcotréafico (G1,
2009).

No entendimento de BARROSO (n. p):

As politicas de saude ndo estdo atuando eficazmente em situagfes
de reabilitagdo de jovens; sem falar que os poucos resultados
positivos alcangados pelos servigos especializados em reabilitacdo
esbarram na complexidade que envolve a realidade socioecondmica,
a exclusao social, o desemprego, a falta de perspectiva e a violéncia,
condi¢des identificaveis na vida dos adolescentes.

Se néo bastasse, o texto da Lei 11.343/06 em seu artigo 1° peca bruscamente

quando diz que:
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Esta Lei institui o Sistema Nacional de Politicas Publicas sobre
Drogas - Sisnad; prescreve medidas para prevencdo do uso
indevido, atencédo e reinsercdo social de usuarios e dependentes de

by

drogas; estabelece normas para repressdo a producdo nao
autorizada e ao tréafico ilicito de drogas e define crimes. (BRASIL,
2006)

Observa-se ainda que, dados encontrados em todos os meios de informacéao
demonstram que o objetivo de prevenir o uso indevido de drogas ndo esta sendo
atendido, tendo em vista que o numero de usuarios de drogas em todo o pais cresce
anualmente, ao passo que novas drogas surgem na mesma proporgao.

Uma matéria publicada em 2014 pelo Jornal GGN diz que a maconha
continua sendo a droga mais consumida na América do Sul, onde estimativas dao
conta de cerca de 14,9 milhGes de usuarios com idades entre 15 e 64 anos, quatro
vezes 0 numero de pessoas que usam cocaina.

Afirmando ainda que, segundo a Junta Internacional de Fiscalizagdo de
Entorpecentes (JIFE) o Brasil est4 entre as na¢des que mais produzem, importam e
exportam substancias psicotropicas aquelas que atuam no cérebro, como cocaina,
anfetamina, alcool, heroina, etc., ao lado da Austrdlia, Canad4, China, Franca,
Alemanha, india, Jap&o, Holanda, Paquistdo e Estados Unidos.

Sendo um problema global, uma pesquisa realizada pelo Escritério das
Nacdes Unidas sobre Drogas e crimes, demonstra o uso de drogas ilicitas na

populacao global entre 15 & 64 anos, de 2008 & 2010, conforme se extrai:

Predominio de uso de drogas ilicitas na populac3o global de 15-64 anos entre 2008-2010.

Annual prevalence
(percentage)
- ~ - o
o o o o

o
o

Cannabis Cocaina Opidides |Opiaceos
Ecstasy)

Fonte: Unodc (United Nations Office on Drugs and Crime.) 2012
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Somando-se a isto, tem-se um segundo grafico, o qual demonstra os 50

paises que mais consomem a canabis sativa.

Nos EUA o niumero também € desproporcional em comparacdo aos demais, e
apesar da declarada “Guerra as drogas”, esta muito proximo do topo da lista,

conforme se observa:



Porcentagem estimada do uso de cannabis
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3 CONSIDERACOES GERAIS

O pensamento mundial sobre drogas tem mudado, percebe-se uma maior
compreensao do problema por parte das pessoas, a sociedade tem comecado a
tomar uma consciéncia, uma visdo mais racional e isenta de preconceitos.

E de conhecimento geral que o problema do uso e a oferta de drogas de
todos os tipos estdo cada dia mais fora do dominio das autoridades estatais e
chegando mais perto dos lares e pessoas de bem.

Na época das coloniza¢Bes, o comércio entre os paises despertou o olhar dos
governantes para uma nova realidade que comecou a existir, o trafico de drogas,
gerando entdo a proibicdo deste movimento comercial entre 0s povos.

Devido a esse "novo" comércio consolidado entre as nacdes, € que surgiu 0
interesse da criacdo das Convencdes Internacionais que cuidassem do assunto
“drogas”, na tentativa de mudar o cenario de descontrole que comecou a existir,
como foi o caso das Convencbes de Haia em 1912 e a Convencgado das Nacdes
Unidas em 1988.

Aqui no Brasil também houve a preocupac¢do em punir o trafico, em algumas
épocas, 0 consumo. Varias leis foram editadas, como o Cddigo Penal de 1890, na
criacdo do Cdodigo Penal de 1940, sendo revogado o artigo que cuidava da questédo
drogas em 1976. Apdés essa revogacdo a matéria comeca a ser tratada em
legislacdo especial.

Os programas que o Governo Federal, Estadual e Municipal apoiarem sao
importantes para tentar mudar este cenario de caos hoje presenciado por todas as
pessoas. O numero de leitos oferecidos pelo SUS para tratar dependentes quimicos
nao € o bastante, segundo o TCU (Tribunal de Contas da Uni&o), que pesquisou e
descobriu que, em 2012, apenas 5% do numero de leitos pretendido pelo Plano
Integrado de Enfrentamento ao Crack e outras Drogas foi alcangado.

No que tange a internagdo compulsoria, sua aplicabilidade deveria acontecer,
pois um dependente quimico ndo tem capacidade de proteger a si préprio, além de
poder gerar risco a vida dos que o cercam. Mas para que a internagao aconteca se
faz necessaria disponibilidade de locais proprios para esse tipo de internagéo, o que,

como referido acima, é insuficiente devido ao niumero pequeno de leitos.
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Todos os planos e projetos priorizam muito o aspecto da responsabilidade
compartilhada entre o governo, iniciativa privada e sociedade, tornando todos os
envolvidos de certa forma responsaveis em tentar diminuir o consumo e a
comercializagdo das drogas, unidos na tentativa de criar novos projetos que
desestimulem o uso.

Mas essas normatizacdes acabam por se tornarem ineficientes, haja vista
que, com 0 avancar dos anos, aumentam ainda mais 0 numero de dependentes
quimicos e novos usuarios, 0s projetos existentes, apesar de serem interessantes,
nao conseguem atingir todo o publico alvo, havendo ainda, muitas lacunas, gerando
uma descredibilidade do direito penal.

E é exatamente na lacuna que o traficante alcanca e faz surgir um cenério de
caos. A integracdo entre pais, educadores e poder publico se torna de extrema
importancia para que a crianca e o jovem saibam o que sdo as drogas e quais suas
consequéncias e nao tenham a curiosidade de experimenta-las.

Programas de qualificacdo nas escolas proporcionariam um menor tempo
ocioso as criangas e jovens, retirando-os das ruas e consequentemente da
vulnerabilidade.

A saida seria, uma nova avaliacdo da questdo das drogas maior atuacédo do
Estado implementando de fato as politicas publicas de prevencédo as drogas.

Contudo, por enquanto, parece nao existir um cais de porto, ou uma luz no fim
do tdnel para os grandes problemas oriundos da questdo das drogas. A
consolidacéo da politica punitivista certamente possui raizes bem firmadas, pois com
certeza, ha interesse de controle social dos excluidos, ha interesses das industrias
de armamentos, do mercado de seguranca privada, de manter os paises produtores

"demonizados" e os consumidores "vitimizados".

4 CONCLUSAO

No decorrer deste trabalho procurou-se exibir a questdo das drogas sob uma
perspectiva diferente. Inicialmente evidencia a relacdo das drogas e do homem,

evidenciando esse relacionamento na histéria da humanidade. O consumo das
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drogas vem dos tempos antigos da humanidade, tendo uma ligacdo intima com a
prépria evolucdo. Tanto o uso como o vicio em drogas é milenar, de periodos
histéricos da antiguidade séculos antes de cristo, porém, o enquadramento delas
como substancias ilegais € muito recente na histéria da humanidade.

O uso nos tempos da antiguidade era para fins diferentes dos atuais, em
forma de plantas ou como manifestacdo de alguma reacdo quimica que era
descoberta através de experiéncias com utilizacao, essas drogas foram evoluindo e,
hoje, estdo presentes em nossas vidas.

Hoje, numa experiéncia para se encontrar uma maneira de lidar com as
drogas ilicitas no territério brasileiro, aplica-se para todos os fins a Lei 11.343/2006.

A referida Lei veio e revoga as primeiras Leis que tratavam do assunto,
6.368/1976 e Lei 10.409/2002, mesma responsavel por dar o termo drogas aquelas
substancia capazes de causar vicio fisico ou psiquico.

A Lei n° 11.343/2006 individualizou as condutas relacionadas ao trafico da
conduta de posse para 0 uso proprio.

Tratando o crime de trafico com mais rigor, e o crime de posse para 0 proprio
consumo teve a vedacao da prisdo, mesmo com a ocorréncia do flagrante delito.

Uma parcela de pensadores entendem pela inconstitucionalidade do art. 28
da Lei 11.343/2006 por ofender principios como dignidade, igualdade, ofensividade,
legalidade, do direito a vida privada como também da interven¢do minima do Estado.

Sabe-se também que o usudrio causa a desnecessaria movimentacdo da
maquina judiciaria.

Em uma tentativa de se comprovar os crimes de uso e trafico, a partir da sua
autuacao tera de ser instaurado Inquérito Policial ou Termo Circunstanciado de
Ocorréncia, acarretando uma possivel investigacdo que levara a audiéncias, para no
final descobrir que se tratava de um usuario, ndo existindo circunstancias que o
facam traficante, autuado nas penas do art. 28 da Lei 11.343/06.

Todo um processo que demanda muito tempo do judiciario e um gasto em
recursos enormes para o poder publico, poderia estar empregado em casos e

necessidades mais graves.
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A Lei que hoje trata sobre drogas nédo teve como reflexo o enfraquecimento
do trafico, resultando em um crescimento descontrolado do encarceramento e
elevacao dos indices de violéncia.

A conclusdo légica a que se tem €, a politica proibicionista do uso néo
objetiva na diminuicdo do trafico nem do uso das drogas. Muito pelo contrario, a
proibicdo ndo ajuda os viciados e ndo diminui a demanda dos usuarios recreativos, e
ainda gera efeitos negativos secundarios como a violéncia e a exclusao social.

O trabalho nado discutiu, nem adentrou profundamente no tema do consumo
das substancias que foram sendo definidas e transformadas em drogas, proibidas
com o passar do tempo, reflexo do interesse politico.

Também nédo teve intencdo de explanar sobre o uso das drogas e seus
efeitos, ainda que se saiba dos efeitos colaterais que elas causam, sendo estes
menores do que os danos causados pela chama guerra as drogas.

O foco da pesquisa € precisamente a respeito da ineficacia da politica criminal
de combate as drogas, para entender como a proibicdo tem trazido efeitos téo
severos para a realidade de sociedades do mundo todo.

E questionar a legalidade da Lei 11.343/06, levando em conta sua natureza
de norma penal em branco, onde a expressado droga, para todos os seus efeitos e
para aplicacéo, é estabelecida através de portaria ministerial do Poder Executivo.

Porém se observada a Constituicdo da Republica de 1988, o Poder Executivo
nao teria competéncia para estabelecer normas de Direito Penal.

Observando-se na tipicidade material, que a conduta que fere o artigo 28 da
Lei 11.343/2006, em caso de posse para o proprio uso, o bem atingido sera a prépria
saude do usuario, assim ndo existente a tipicidade material da conduta,
entendimento da doutrina.

Algo ja pacificado entre as jurisprudéncias e doutrinas no Brasil é que, atos
lesivos a prépria pessoa, a auto lesividade, ndo cabendo ao Estado impor Leis e
normas que sancionem tais atos.

Em hipotese que a pessoa cause dano a si mesmo ou bem préprio, nédo
estara infringindo norma penal ndo Ihe cabendo sanc¢éo, quebrando assim a ideia de
gue esta mesma devera ser punida penalmente por portar droga para o préprio

consumo, onde o0 bem atingido seria a saude da mesma.
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Como também esta pacificada que o direito penal brasileiro somente devera
punir acdes que causem um dano, uma agressao aos bens juridicos do outro ou do
Estado.

A Lei 11.343/2006 ofende principios como da alteridade, principios
responsavel pela vedacdo da incriminacdo do ato que nao ofenda bem juridico
nenhum.

Como o da interven¢do minima penal do Estado, ainda mais quanto a impor
condutas e comportamentos que sejam considerados corretos perante a sociedade
sem levar em consideracdo a opcdo de uma grande parcela social.

Pecando também em tratar penalmente de maneira muito diferente as drogas
licitas das drogas ilicitas, onde ambas com grande potenciais Vviciosos.

Antes de ser uma concluséo, o final deste trabalho representa uma abertura
para a continuidade da pesquisa, este € um tema que ndo perde sua atualidade e
sempre motiva os mais diversos debates na sociedade.

E fundamental auxiliar a sociedade na compreensdo e desenvolvimento da
consciéncia sobre as drogas, ajudar criangas, adolescentes e quaisquer pessoas
que vivenciem de perto essa relacédo, valorizando os como sujeitos da sua vida,
sendo esse 0 primeiro passo para encontrar a solucdo e caminhar para uma possivel
saida do problema com relacéo as drogas.

Dando importancia principalmente para relagdo familiar, escolas e
universidades, como espacos primordiais para a criacdo e formacdo de novas
opinides sobre o tema, desenvolvendo pensamentos e linhas de raciocinio voltadas
nao s6 para a questdo, drogas, mas ligada diretamente aos sujeitos dessa relacdo
de forma individual e coletiva.

Com isso buscar promover a saude social como também a propria
transformacdo social, compartilhando e tomando parte na reproducdo e na
implantacdo de programas e projetos de promocdo de saude, vigilancia quanto ao
consumo e abuso de alcool droga que hoje é a maior causadora de danos em todos
0S aspectos como também das demais drogas de interagcao social.

Assim buscando tratar o problema de frente, voltando os olhos para os
sujeitos e as raizes reais do problema das drogas, compreendendo suas raizes para

s6 assim orientar a sociedade de maneira técnica ndo apenas apegada a preceitos
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morais de politicas ultrapassadas, levando a uma possivel evolucdo de consciéncia
sobre um tema tao importante e de grande efeito social.

N&o h& davidas de que a tematica € extremamente abrangente e que merece
o devido aprofundamento em todos os seus aspectos e ramos do conhecimento e s6
assim com o tempo e tomando o rumo certo ter uma sociedade capaz de escolher
por si mesma de maneira consciente e capaz de ajudar aqueles que realmente

precisam de orientacdo, as novas geracoes.
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