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RESUMO

Introducdo: Juntamente as transformacgdes sociais, o conceito de familia também
evoluiu durante a Historia, abandonando o patriarcalismo e o casamento como unica forma de
constituicdo de uma entidade familiar, dando origem a novas organizagdes familiares, tendo
como base o afeto, que sdo merecedoras de protecdo estatal. Objetivo: O objetivo deste trabalho
€ apresentar as novas perspectivas do conceito de familia e sua evolugdo, a fim de demostrar
esse novo retrato da familia brasileira, que tem no afeto sua principal base. Metodologia:
Realizou-se pesquisa bibliogréafica, com base em materiais disponibilizados em meio fisico e
virtual, analisando a evolucdo do conceito e os atuais arranjos familiares, dando enfoque a
previsdo legislativa e aos principios constitucionais, em especial o da afetividade. Concluséo:
Diante o exposto, conclui-se que a nova concepcao da familia fundamentada no afeto é de
maxima relevancia ao direito, devendo este pautar as normas legislativas, para que, afastada de
qualquer tipo de discriminacgéo, sejam priorizados a felicidade e o bem estar dos individuos.
Considerando essa nova concepcao de familia, é possivel afirmar ainda, que a inclinagdo do
Direito Brasileiro, especialmente da jurisprudéncia é exatamente a valorizacdo do individuo, o
reconhecimento de novas entidades familiares baseadas no afeto, priorizando este frente a
consanguinidade e rotulos sociais.

Palavras-chave: Direito de Familia; Afetividade; Novos arranjos familiares.
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1 INTRODUCAO

A familia é uma entidade presente desde antiguidade, em que se baseava no poder
patriarcal, ndo prevendo outras organizacGes na legislacdo, que considerava somente 0
matrimdnio como meio de constituicdo familiar.

Os valores sociais se alteram no decorrer da historia, obviamente a sociedade também
se transforma, logo, tais modificacGes tém efeitos nas relagdes pessoais. O direito e a legislagéo
necessitam acompanhar tais mudancas para impedir uma circunstancia de inseguranca juridica
a sociedade e ao proprio Estado.

A familia atual relaciona-se ao elemento que justifica sua funcéo, a afetividade. O
principio da afetividade relaciona, principalmente, a evolucéo do direito, possibilitando sua
aplicacdo em todas as formas de organizacao familiar, tendo como proposi¢do uma nova cultura
juridica que possibilite a salvaguarda e o reconhecimento por parte do Estado de todas as
entidades familiares, elevando o afeto como seu principal enfoque.

Neste sentido, 0 objetivo deste trabalho é apresentar as novas perspectivas do conceito
de familia e sua evolucdo, a fim de demostrar esse novo retrato da familia brasileira, que tem
no afeto sua principal base.

A problematica conta com grande importancia para a sociedade, visto que € anterior a
esta e ao Direito. Além disso, considera-se a relevancia da salvaguarda da familia para o Estado,
que a tem por base nuclear da sociedade, estando sempre em discussao por esta.

Realizou-se pesquisa bibliografica, com base em materiais disponibilizados em meio
fisico e virtual, analisando a evolucao do conceito e os atuais arranjos familiares, dando enfoque
a previsao legislativa e aos principios constitucionais, em especial o da afetividade.

O presente trabalho se estrutura em capitulos, em que abordar-se-a aspectos sobre o
conceito de familia e sua fungdo social, a evolucdo do Direito de Familia, os principios
constitucionais que o norteiam e, por fim, as novas concep¢des de familia e o afeto como

elemento basilar em sua constituicéo.



2 AFAMILIA
2.1 CONCEITO DE FAMILIA

Em sua origem etimoldgica, o termo familia é derivado da palavra latina “famulus”, que
significa “escravo doméstico”, criada na Roma antiga para denominar os grupos subjugados a
escravidao agricola (VILASBOAS, 2020).

Como leciona Dias: “A familia tinha uma formagao extensiva, verdadeira comunidade
rural, integrada por todos os parentes, formando uma unidade de producdo. Sendo entidade
patrimonializada, seus membros eram forca de trabalho. O crescimento da familia ensejava
melhores condi¢des de sobrevivéncia a todos.”(DIAS, p. 82, 2016)

Evidencia-se que no passado, o arquétipo familiar era predominantemente patriarcal e
patrimonialista, de acordo com o qual existia um “centro de decisdes”, o “lider”, o “chefe de
familia”, responsabilizado pelas deliberacdes do grupo, cujas deliberacdes deviam ser
obedecidas por todos. Além disso, era um modelo fundamentado no matriménio, sendo
inexistente qualquer outra forma de construir uma familia sendo pelo casamento. Assim, a
funcdo do homem era de um poder limitador frente a mulher, filhos e servos, de forma que ele
controlava toda a orientacdo do nucleo familiar (VILASBOAS, 2020).

No decorrer da Histdria e com o desenvolvimento da sociedade, 0 modelo familiar se
alterou, influenciado pelos ideais de democracia, igualdade e, destacadamente, dignidade da
pessoa humana. Deveras, o nlcleo familiar tornou-se mais democrético, abrindo médo da
inflexibilidade matrimonial, para originar demais estruturaces. Nesta nova organizacao todos
0s membros contam com igualdade no ambiente familiar, tendo como objetivo comum o
suprimento de suas necessidades e a busca da felicidade (VILASBOAS, 2020).

A familia, na atualidade, é entendida como uma ferramenta de desenvolvimento pessoal.
N&o ha mais o que se mencionar um chefe de familia, obriga¢cdes conjugais ou qualquer outro
vestigio de patriarcalismo e patrimonialismo nas relacdes familiares. E, de acordo com tal
percurso, emergiram institutos até entdo inimaginaveis nas relacdes familiares, quais séo: a
unido estavel, unido homoafetiva, divércio, reconhecimento de paternidade socioafetiva, dentre
outros (VILASBOAS, 2020).

Como nos explica Diniz: “A evolugao da vida social traz em si novos fatos e conflitos,
de maneira que os legisladores, diariamente, passam a elaborar novas leis; juizes e tribunais
constantemente estabelecem novos precedentes e 0s proprios valores sofrem mutagdes devido
ao grande e peculiar dinamismo da vida” (DINIZ, p. 22, 2008).

Nesta perspectiva, é possivel dizer que partiu-se de uma familia-instituicdo para uma

familia-instrumental, no sentido de que a familia deixa de ser um fim em si mesma e torna-se
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um mecanismo de repersonalizacéo, de desenvolvimento de seus componentes e de crescimento
social. Abriu-se mdo do enfoque matrimonial e procriador, para se aprofundar na perspectiva
de acolher e dar afeto a seus membros, com o objetivo principal de salvaguarda a dignidade da
pessoa humana (VILASBOAS, 2020).

Neste sentido, ensina Oliveira: “A familia passou ao longo desses tempos,
principalmente no final do século passado e durante todo o transcorrer deste século, pelas
maiores mudancas jamais vistas e que acabaram por lhe conferir sua contemporanea
constitucional estrutura” (OLIVEIRA, p.33, 2002).

A conceituacdo do que seria “familia” ndo ¢ uma defini¢do exata e especifica, até mesmo
pois ndo se manteve intacto durante a historia, considerando que, enquanto se modificam os
valores sociais, alteram-se, também, as defini¢ces do instituto, além dos inimeros fatores que
tém influéncia sobre a definicdo (ALVES, 2014).

Com o passar natural do tempo e o desenvolvimento da sociedade, ocorre que,
gradativamente, valores mais antigos sdo deixados por aqueles que parecam mais adequados a
realidade sociocultural predominante no momento. Acerca da tematica, deve-se compreender
gue “com a evolucdo da sociedade e suas constantes mudancas, o ser humano muda seu estilo
de vida, desligando-se dos principios herdados das antigas civilizacbes e comecando a se
adaptar a realidade fatica sociocultural (sic)” (ALVES, p. 11, 2014).

O IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica) conceitua familia como “um
conjunto de pessoas ligadas por lacos de parentesco ou dependéncia doméstica que vivessem
no mesmo domicilio, ou, pessoa que vivesse s6 em domicilio particular” (GOLDANI, 1993,
p.78).

Ana Maria Goldani (1993, p. 78) explica que familia seria “todo conjunto de no maximo
cinco pessoas, que vivessem em domicilio particular sem estarem ligadas por lacos de
parentesco ou dependéncia doméstica”. Dessa forma, a autora evidencia que uma conceituagdo
conservadora da familia brasileira é dependente da existéncia de parentes, a um sistema
hierarquico e de valores em que predominaria autoridade paterna e do homem sobre a mulher,
a monogamia, e a legitimidade da prole (P1ZZI, 2012).

Segundo Carlos Roberto Gongalves (2013, p. 17), o termo “familia” relacionaria
individuos tanto vinculados por sangue, isto €, originados de uma ligacdo ancestral comum, tal
como pessoas relacionadas pela afinidade ou adocgdo. Deste modo, englobaria os cénjuges,

companheiros e demais parentes.
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Ja Silvio de Salvo Venosa (2006, p. 2) afirma que familia, em uma conceituagdo ampla,
“¢ o conjunto de pessoas unidas por vinculo juridico de natureza familiar”, e em conceito estrito,
“compreende somente o ntcleo formado por pais e filhos que vivem sob o patrio poder”.

Em outra perspectiva, Maria Helena Diniz (2008, p. 23) salienta que, de modo amplo,
a familia relaciona “todos os individuos que estiverem ligados pelo vinculo da
consanguinidade ou da afinidade, chegando a incluir estranhos”, afirmando, contudo que, de
modo estrito, a familia seria constituida somente pelos lacos do matrimonio e da filiacdo
(apenas conjuges e prole), o que evidencia uma perspectiva doutrinaria extremamente
conservadora, sendo predominante.

Em contrapartida, Maria Berenice Dias (2016) decide por definir a familia como
produto das transformacdes sociais, consequéncia do afeto, afastado da decadéncia que
muitos entendem estar. A doutrinadora destaca que, na atualidade, existe uma
“repersonalizacao” (sic) das relagbes familiares para ser entendida nos interesses mais
profundos do ser humano, quais séo, afeto, solidariedade, confianga, respeito e amor. Caberia
ao Estado a obrigacao juridica Constitucional de impantar medidas para o desenvolvimento
e salvaguarda da familia, até mesmo, indispensavelmente, por seu papel legiferante e
jurisdicional.

A familia é a esséncia da sociedade e o ambiente em que o individuo se encaixa de
forma mais intima, dela fazendo parte pelo nascimento ou por relagdes de afeto, sendo
adequado mencionar que é por meio desta que é formada a personalidade e o carater dos
individuos; ndo apenas isso, € uma instituicdo precedente ao Direito e ao Estado, tal como
indispensavel e fundamental para formacédo do individuo (ALVES, 2014).

Podem ser encontradas diversas instituicGes dentro da propria instituicao familiar, tais
como o namoro, noivado, casamento, a vida conjugal e suas funcGes — pai, mée, sogros, etc..
Contudo, destaca-se que, mesmo que se note em cada sociedade estruturas familiares
distintas, elas contam com reconhecimento universal, sendo adequado dizer que o termo
“familia” é vago, mas pode representar grupos constituidos por pais e filhos, uma linhagem
patrilinear, tal como um grupo afetivo ou de parentes e seus descendentes que vivem juntos
(RODRIGUEZ; GOMES; OLIVEIRA, 2017).

Num projeto de reelaboracédo do significado da palavra familia (para a nova edi¢do do
dicionario Houaiss de 2016), realizou-se pesquisa de opinido acerca da conceituacdo mais
adequada para o termo. Como resposta, obteve-se que, “familia: é o ntcleo social de pessoas
unidas por lagos afetivos, que geralmente compartilham o mesmo espago e mantém entre si

uma relagdo solidaria”. Tal conceituagdo € mais abrangente que a anterior:: “familia € um grupo
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de pessoas vivendo sob o mesmo teto (O pai, a mae e os filhos)” (Dicionario Houaiss, 2016); o
que evidencia as alteragdes correntes na atualidade ndo séo seguidas na mesma velocidade pela
modificagdo das representagdes sociais, entendidas por Bourdieu (2005) como “realidades
sociais”, ou “ficgdes sociais”. Tal fato gera um desalinhamento entre as vivéncias que, por um
lado, podem ser amplamente diversificadas, sujeitadas a diversas alteracdes e as representagdes
que, de outro, podem ser rigidas, sem a capacidade de englobar a multiplicidade dos
acontecimentos contemporaneos.

Deste modo, cabe dizer que familia é a unido de indiivuos, unidos por lagos, tanto
sanguineos ou afetivos, ou ainda “uma unidade social composta de pessoas unidas por lagos
que podem ser afetivos ou sanguineos” 2. De tal avaliagdo, contudo, é necessario enfatizar
que tal conceito estd em constante evolucdo e sofre grandes variacbes em um mesmo periodo
(ALVES, 2014).

Nesta perspectiva, nota-se que a definicdo primordial de familia fundamentava-se no
vinculo bioldgico, na origem de um ancestral comum e convivio em um mesmo lar. Contudo,
as mudancas sociais fizeram com que a defini¢do do nucleo familiar se baseie no vinculo da
afetividade (P1ZZI, 2012).

2.2 FUNCAO SOCIAL DAS FAMILIAS

Contrariamente a funcdo social da empresa e do contrato, a funcao da familia, segundo
esclarecem Gama e Guerra (2007, p. 36), ndo tem origem na funcao social da propriedade, mas
da introducdo desse grupo como fundamento social, de acordo com a redacédo do art. 226, caput,
da Constituicdo Federal. Dessa forma, os valores que embasam sua existéncia, como a
igualdade entre os filhos, necessitam de salvaguarda estatal e contam com interesse publico
especifico.

A funcdo social da familia, originada dos principios fundamentais da Republica,
especialmente o da dignidade da pessoa humana, "é um parametro que eleva alguns direitos
elencados entre os arts. 226 a 230 a categoria de fundamentais, principalmente quando
envolvem direitos das criancas e dos adolescentes [...]" (GAMA; GUERRA, 2007, p. 37).

Os autores ressalvam que: (...) a existéncia da funcdo social de um instituto independe
de sua mencao expressa em texto, seja constitucional ou legal. Partindo do pressuposto que o
Direito € um produto cultural e fruto dos anseios de determinada sociedade, resulta, como
6bvio, que todo instituto juridico é criado e tem um determinado fim a cumprir (GAMA,;
GUERRA, 2007, p. 126).

Juntamente a dignidade da pessoa humana, existem, também, demais principios
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constitucionais referentes a familia e que destacam o seu propdsito, como a igualdade, a
solidariedade, a paternidade responsavel, a pluralidade das entidades familiares, o dever de
convivéncia, a protecdo integral da crianca e do adolescente, etc. Considerando tais principios,
a familia contemporanea ndo pode ser entendida como um fim em si mesmo, como se dava
anteriormente a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, que a entendia "como um
instituto em prol da prépria familia [...] porque o legislador entendia que aquele modelo fechado
[familia patriarcal, nuclear] era o Unico correto” (ALVES, 2007, p. 136-137). Contudo,
entende-se que deve atuar como um aparato, praticando a "funcéo de locus de afetividade e da
tutela da realizacdo da personalidade das pessoas que as integram” (LOBO, 2011, p. 55).

E a mudanca da familia-instituicio para a familia-instrumento. Lembre-se que é
intrinseca a ideia de dignidade da pessoa humana, como j& mencionado, a sua perspectiva
social, sob risco de recair em maximo individualismo. O ser humano, enquanto ser social, deve
ser entendido em sua perspectiva individual, que necessita de salvaguarda estatal, mas ainda
em sua perspectiva social, sendo a familia o primordial e privilegiado nucleo de integragdo com
a sociedade (ALMEIDA, 2007).

A dignidade tornou a ser compreendida como elemento constitutivo e intrinseco, ao
menos teoricamente, a todos os membros da familia. Atualmente, a familia, que é regida
essencialmente pelo afeto, conta com consideravel relevancia na dignidade da pessoa humana,
assegurando respeito a cada um dos seus componentes. Com as modificacdes geradas
posteriormente a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988 e do Cddigo Civil de 2002,
nota-se a funcado social adotada pela familia no direito brasileiro (MEZZARROBA et al., 2014).

A familia é entendida como o ninho e o berco; nela se geram, se formam e se educam
pessoas para a perpetuacao da espécie. Na familia o ser humano é fortalecido e, deste modo, a
afetividade, a convivéncia e a demonstracdo de interesse por parte dos pais sdo vistas como
indispensaveis para o desenvolvimento saudavel dos filhos, mitigando condutas problematicas
(MEZZARROBA et al., 2014).

Com propriedade acerca desta realidade, Rodrigo da Cunha Pereira e Claudia Maria

Silva ensinam que:

“E na familia que o individuo nasce, se desenvolve, molda sua personalidade e se
integra a0 meio social. E na familia que, no curso de sua vida, o individuo encontra
conforto, amparo e reflgio para sua sobrevivéncia, formacéo e estruturacdo psiquica.
A crianca mantém uma relagdo direta de dependéncia com aqueles que, tendo
concebido-a ou ndo, acolheram-na, se tornaram responsaveis pela continuacao de sua
existéncia e formagdo. A insercdo em um nucleo familiar é importante para o
desenvolvimento fisico e psiquico e afetivo saudavel da crianca” (PEREIRA,; SILVA,
p. 668, 2006).
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Sem minimizar a fungéo estatal e social na formacao de salvaguarda das criangas, nota-
se que € a familia, o lar, a primordial instituicdo resposnavel pelo aprendizado, formacao
espiritual e protecdo, além da preparacéo dos seres humanos ainda em desenvolvimento para a
socializagdo e o0 exercicio natural de suas potencialidades. E na familia que se da a
transferéncia de culturas e experéncias, e se dad o desenvolvimento de personaldiades
(MEZZARROBA et al., 2014).

Dada a importancia a atuacdo da familia, considera-se que o grau de desenvolvimento
de uma nacao é diretamente relacionado com a capacidade de suas autoridades, comunidades
ou individuos de priorizar a infancia, assegurando, de modo prético, o acesso a uma familia que
Ihe possibilite a subsisténcia e o exercicio dos demais direitos e garantias individuais
(MEZZARROBA et al., 2014).

No &mbito sociocultural, a familia evidencia-se como o mecanismo essencial de
socializacdo do individuo, haja vista que atua, nas palavras de Luis Diez-Picazo e Antonio
Gullon como “ um veiculo de transmissdo de pautas de comportamentos, de tradigdes, de
habitos, crencas, usos e costumes. A esta se atribui um importante papel na preparacdo do
individuo para sua insercdo na vida social, além da educacdo global do ser humano,
possibilitando, outrossim, o desenvolvimento da personalidade individual de cada membro”
(DIEZ-PICAZO; GULLON, p.35, 2006). Simboliza, também, o ambiente em que se busca
suprir as necessidades basicas do ser humano, de onde partem os direitos-deveres de matuo
auxilio e o dever alimentar, entre outros (MALUF, 2010).

A influéncia do Estado, principalmente pela previdéncia social, esgotou, tal como
preleciona Paulo Luiz Netto Lobo (2008, p. 139), o papel econémico da familia, juntamente a
autonomia econémica, social e juridica da mulher que, por seu turno, colaborou para a
diminuicdo do papel procriativo da familia, tomando valor, em seu posto, a partenalidade
socioafetiva, 0 que levou & aceitacdo da natureza familiar das relacdes homoafetivas.'4®

Para Luiz Diez Picazo e Antonio Gullon (2006, p.36), citados por Maluf (2010, p. 122),
“cada dia ¢ maior o repasse de fungdes da familia para o Estado, que se preocupa com a
educacdo, a seguranca, a saude e o desemprego — beneficios atribuidos pelo chamado Estado
de bem- estar social, que fez, a seu turno, diminuir as fungdes privadas familiares”.

A familia, agregacéo social, ambiente privilegiado de inclusdo do individuo, possui
como principal papel a salvaguarda da vida privada, familiar, tal como da socializagéo de seus
componentes, suprindo-os de afeto, seguranca, tornando possivel, deste modo, 0
desenvolvimento de sua personalidade, considerando o momento histérico onde esta inclusa,

devendo, para isso, adaptar-se as alteracdes internas e externas que se ddo no ambiente social.
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Assim, é possivel ter que a formacdo e socializacdo do individuo é uma das funcGes
fundamentais da familia (MALUF, 2010).

Para Luis Diez-Picazo e Antonio Gullon (2006), citados por Maluf (2010, p. 122), este
é o principal papel social da familia, caracteristica bastante para embasar o instituto. Deste
modo, o ordenamento deve salvaguardar os diversos modos de convivéncia e, por
consequéncia, de inclusdo social das partes e dos filhos, essencialmente das que ndo se incluem
num modelo familiar estruturado. Carbonnier (1999), citado por Maluf (2010, p. 82) destaca as
funces psicoldgicas, afetivas e intimistas como abrigos intangiveis dos papeéis familiares: “ em
se tratando de propiciar o desenvolvimento humano, desde a tenra idade a familia ¢ imbativel”,
possui também fungdes religiosas e preservacionistas de sua memoria pessoal, “ um sentimento
de eternidade que esta confere ao homem”.

Por seu turno, tal como aduz Diogo Leite de Campos (1993, p.22), “a familia veio
perdendo com a evolugdo dos tempos muitas de fungdes iniciais, que tém sido transferidas para
outras entidades sociais: o culto religioso foi transferido do ambito da familia para os
sacerdotes,a funcdo de defesa dos membros esta praticamente extinta, as funcdes de assisténcia
vém sendo assumidas pela sociedade e pelo Estado. No entanto, os lacos de afeto terdo
aumentado, o amor conjugal tera assumido definitivamente seu papel preponderante de
formador da familia”.

Extrai-se, desse modo, que o principal papel da familia é o auxilio espiritual,
psicolégico, material, moral e de sociabilizacdo de seus componentes, tornando-a uma

instituicdo social indispensavel, frente aos papeis sociais que exerce (MALUF, 2010).



3 DO DIREITO DE FAMILIA
3.1 EVOLUCAO HISTORICA

Ao longo da Historia, o Direito de Familia, juntamente ao direito das sucessoes, teve
como papel primordial normatizar a transmissao dos bens e do patrimdnio das familias dos que
se uniam mediante casamento civil. Supria, assim, as necessidades de uma minoria privilegiada
economicamente da populagéo (ZARIAS, 2010).

Contudo, ao longo do tempo, emergiu a necessidade da elaboracdo de leis que
normatizassem a familia. As Constitui¢des Liberais de 1824 e 1891 abordaram minimamente o
Direito de Familia (FONSECA et al, 2012).

A primeira, ndo fez mencdo a familia, apenas reforcou o patriarcalismo. Ja a
Constituicdo de 1891 elevou o casamento como meio de constituicdo da familia e ainda da
filiacdo legitima. Era intensa a presenca do Direito Candnico, influenciado pela Igreja Catolica.
Contudo, era uma pequena parcela da populacdo que tinha acesso a legislacdo desenvolvida
para os padrdes das familias proprietarias, isto é, a menor parte da populacdo que acessava 0
direito (FONSECA et al, 2012).

Entretanto, a primordial legislacdo a abordar explicitamente o Direito de Familia foi o
Cadigo Civil de 1916.

3.1.1 Do Cddigo Civil de 1916 a Constituicio Federal de 1988

Inicialmente, o Cddigo Civil de 1916 abordava a familia de modo hierarquizado e
patriarcal, o que tinha origens diretas na tradi¢do greco-romana de dominio masculino sobre a
mulher, filhos, agregados e empregados. O poder era entendido como algo estritamente
masculino, idealizado na pessoa do homem, o “chefe” da sociedade conjugal, sendo que cabia
a mulher o papel de “companheira, consorte ¢ auxiliar” do homem nas tarefas familiares. De
outra forma, a mulher era posta em condi¢cdo inferior a do homem na vida do casal
(HIRONAKA, 2018).

Porém, sabe-se que naquele periodo historico, social e politico era considerada apenas
a familia originada pelo casamento, sendo o matrimdnio a legitima e unica forma para a sua
constituicdo e reconhecimento social (ANGELUCI, 2015).

Nesse sentido, o aparato legal mencionado trazia no Livro | da Parte Especial intitulado
“Do Direito de Familia” com inicio no Titulo I denominado “Do casamento”, o Titulo II “Dos
efeitos juridicos do casamento”, o Titulo III “Do regime de bens entre os conjuges”, o Titulo

IV “Da dissolucdo da sociedade conjugal e da prote¢do da pessoa dos filhos™ o Titulo V “Das
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relagdes de parentesco” e o Titulo VI “Da tutela, da curatela e da auséncia” com 305
dispositivos direcionados a tematica (ANGELUCI, 2015).

Enfatiza-se que no Livro | supramencionado, boa parte dos dispositivos mencionavam
0 casamento, suas formalidades, celebracdo, proibicGes, provas, efeitos, regime de bens,
dissolucéo e protecdo dos filhos, ndo fazendo mencéo especifica a pessoa, a outras formas de
familia, menos ainda & mulher, exceto para julga-la incapaz e lhe atribuir fungdo secundéaria na
estrutura civil vigente (ANGELUCI, 2015).

Assim, a ‘familia legitima’, originada estritamente do matriménio indissollvel, era a
Unica considerada e aceita legal e socialmente, ndo existindo qualquer tipo de abertura a outra
estrutura nesse sentido, nem mesmo aos filhos ocasionalmente concebido fora do casamento
(ANGELUCI, 2015).

Contrariamente, estruturas alheias ao casamento eram rechacadas até mesmo
socialmente, tal como os filhos, sendo-lhes vedados quaisquer direitos, visto que o matrimonio
dos pais assegurava a denominada legitimidade (de familia legitima), enquanto os filhos fora
das nupcias eram ilegitimos, sem quaisquer direitos, sofrendo discriminacdo, denominados
‘bastardos’ (ANGELUCI, 2015).

Como explica Pereira (2015):

Essa discriminacdo advinha, e era sustentada, por uma moral sexual e religiosa em
que o casamento era o legitimador das relagdes sexuais. Tudo que fosse fora dai era
pecado e deveria ser excluida das relagBes dita normais, portanto, consideradas
ilegitimas. Essa moral estigmatizante e hipocrita condenou, por muitos anos, filhos e
familias a exclusdo social, ao impingir-lhes o selo de ilegitimidade e, portanto, a
invisibilidade (PEREIRA, 2015, p. 335).

Por volta de 1949 passou a vigorar a Lei n® 883, que abordava o reconhecimento dos
filhos ilegitimos, por meio de acdo de reconhecimento de filiacdo, os quais receberiam direito,
até mesmo, de alimentos provisionais, em segredo de justica, e heranca, reconhecendo a
igualdade de direitos, independente da origem da filiag&o. Tal progresso foi caracterizado pela
proibicdo de qualquer citacdo a filiacdo ilegitima no registro civil, abandonando o
posicionamento preconceituoso (BARRETO, 2013).

Inimeras alteracdes juridicas referentes a atuacao feminina no direito de familia tiveram
inicio no Brasil a partir da década de 1960. Como exemplo, destaca-se a Lei n° 6.121, de 1962,
popularmente chamada Estatuto da Mulher Casada:

“Q primeiro grande marco para romper a hegemonia masculina foi em 1962, quando
da edigdo da Lei 6.121. O chamado Estatuto da Mulher Casada, devolveu a plena
capacidade & mulher, que passou a condi¢do de colaboradora na administracdo da
sociedade conjugal. Mesmo tendo sido deixado para a mulher a guarda dos filhos
menores, sua posicdo ainda era subalterna. Foi dispensada a necessidade da
autorizacdo marital para o trabalho e instituido o que se chamou de bens reservados,
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que se constituia do patriménio adquirido pela esposa com o produto de seu trabalho.
Esses bens ndo respondiam pelas dividas do marido, ainda que presumivelmente
contraidas em beneficio da familia” (DIAS, s.p., 2016).

Contudo, € necessario enfatizar que se deu a manutencao de certos papéis, inalterados
pela legislagao:
“Continuaram, porém, as desigualdades, dentre elas, a permanéncia do homem como
chefe da familia e detentor do patrio poder, agora “com a colaboragdo da mulher”, e
o direito de fixar o domicilio da familia (embora fosse permitido a esposa recorrer ao
judiciario, caso o domicilio fixado Ihe fosse prejudicial). Também continuou sendo

obrigatério o uso do patronimico do marido e a permanéncia de direitos diferenciados
que mantinham a hierarquia” (DIAS, s.p., 2016).

Ja em 1977 seria aprovada a Lei n° 6515/1977, denominada Lei do Divdrcio, que

tornaria possivel a dissolu¢do do matriménio no territdrio brasileiro:

“O passo seguinte, e muito significativo, foi a Lei do Divorcio, aprovada em 1977.
Para isso foi necessaria a alteracdo da propria Constituicdo Federal, afastando o
quorum de dois tercos dos votos para emendar a Constituicdo. Passou a ser exigida
somente maioria simples e ndo mais maioria qualificada. Sé assim foi possivel aprovar
a Emenda Constitucional n°® 9 que introduziu a dissolubilidade do vinculo
matrimonial. A nova lei, ao invés de regular o divorcio, limitou-se a substituir a
palavra “desquite” pela expressdo ‘“separacdo judicial”’, mantendo as mesmas
exigéncias e limitagcbes a sua concessdo. Trouxe, no entanto, alguns avancos em
relacdo a mulher. Tornou facultativa a ado¢do do patronimico do marido. Em nome
da equidade estendeu ao marido o direito de pedir alimentos, que antes s6 eram
assegurados a mulher “honesta e pobre”. Outra altera¢do significativa foi a mudanga
do regime legal de bens. No siléncio dos nubentes ao invés da comunhdo universal,
passou a vigorar o regime da comunh&o parcial de bens” (DIAS, s.p., 2016).

Acontece que, em 1977, com a emenda Constitucional n° 9 e a Lei do Divorcio - Lei n°
6.515/77, deixou-se a compreensdo de familia de acordo com o entendimento religioso,
tornando possivel, a partir desse instante, o reconhecimento de familias fundamentadas em
novos valores e aspiracdes, tal como permitindo que os divorciados se casassem novamente.
Com a legislacdo supramencionada, ocorreu a modificacdo do regime legal de bens, que se
alterou de comunhdo universal para parcial de bens. Afastava-se o conceito de uma arcaica
familia patriarcal, hierarquizada e patrimonialista, para dar inicio a um entendimento moderno
dos nucleos familiares, fundamentado no afeto. (XAVIER, 2016).

Logo apds, foi aprovada a Lei n° 6.697/79, que normatizava a assisténcia, salvaguarda
e vigilancia & menores, conhecida como Cddigo de Menores, elaborado com o intuito de
adequar a situacao de criangas em situacdo de rua, que eram considerados irregulares. Assim, a
mencionada legislagdo relacionou questfes de seguranga publica e ndo se limitou apenas a
salvaguarda das criangas em situagéo de risco (BARRETO, 2013).

Contudo, foi a promulgacéo da Constituicdo Federal de 1988 que elencou as principais

mudancas em relacéo ao direito de familia, as quais serdo expostas a seguir.
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3.1.2 Da Constituicdo Federal de 1988 ao Cddigo Civil de 2002

Finalmente ocorreu a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, referéncia para o
Direito de Familia brasileiro, visto que foi redigida de acordo com valores modernos e
orientados segundo a mentalidade do periodo, o que, no ambito do Direito de Familia,
representou uma principiologia mais plural, flexivel e tolerante. O que se nota claramente é
que entre 1916 e 1988 ocorreu a queda da familia patriarcal. Esta foi sendo progressivamente
mal vista até alcancar o instante em que a diferenciacdo entre os direitos de homens e mulheres
tornou-se inaceitavel e, deste modo, inconstitucional (HIRONAKA, 2018).

Nessa perspectiva, chegando a ser repetitiva, a Constituicdo Federal de 1988 estabelece
que haja isonomia no tratamento entre homens e mulheres, tanto no art. 5°, inc. I, como ainda
no art. 226, 8 5° exatamente por enfatizar que ndo se deve discriminar um sexo em
favorecimento ao outro, visando extinguir o preconceito abarcado pelas legislacGes anteriores,
cujas consequéncias era intensas na sociedade e no préprio Cédigo Civil de 1916, como ja visto
(HIRONAKA, 2018).

A promulgacdo da Constituicdo foi especialmente relevante em uma perspectiva
hermenéutica, visto que o sistema contava com diversas legislacbes esparsas, além de que 0s
Cadigos e a propria Constituicdo ja haviam se tornado segmentadas, repletas de alteracGes. De
forma que ja ndo existia uma harmonia sistematica (HIRONAKA, 2018).

O Texto Constitucional de 1988 alcancou, desta forma, o objetivo de reunificar o
sistema, além de ter elevado um rol de novos valores para 0 ordenamento juridico brasileiro,
gue sdo empregaveis diretamente as relaces entre os particulares. Observa-se, desta forma, o
fendmeno da constitucionalizagdo do direito privado, que gera a disseminacdo dos valores
constitucionais a todas as relagdes privadas, até mesmo as relaces familiares (HIRONAKA,
2018).

A atual Constituicdo normatiza o novo entendimento de familia. Partiu-se da natureza
transpessoal a repersonalizacao, isto é, “as atengdes voltaram-Se para a pessoa em si mesma, a
tutela de sua personalidade, de sua dignidade como ser humano” (XAVIER, 2016, p. 11).

Os relacionamentos interpessoais firmados no seio de uma familia tomam maior
proporcdo diante da propria instituicdo, existindo, assim, a humanizacdo dos vinculos
familiares. A familia alcanga papel instrumental e natureza funcional para o melhor alcance dos
interesses afetivos de seus membros. Ao Estado, foi atribuida a obrigagdo de implementar e
manter projetos que visem a preservagdo do nucleo fundamental da sociedade (XAVIER, 2016,
p.34).

A familia tornou-se o ambiente de realizacdo e desenvolvimento pessoal dos individuos.
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O Direito a lgualdade e, especialmente, a Dignidade da Pessoa Humana, presentes na
Constituicdo de 1988, constituem, conjuntamente a afetividade, as bases indispensaveis a
formacdo e manutencdo de um ndcleo familiar. A propoésito, este mesmo diploma legal
menciona em seu artigo 226, § 8°, a protecdo a familia da-se “nas pessoas de cada um dos que
a integram”. (BRASIL, 1998).

O Texto Constitucional ainda elencou importantes inovagdes, assegurando a igualdade
entre homem e mulher, impedindo qualquer forma de discriminacao, até mesmo em relagéo aos
filhos, excluindo do ordenamento juridico a preconceituosa classificacdo em filhos legitimos e
ilegitimos, tal como considerou, além do matriménio, demais constituicGes familiares,
expressamente legitimando a familia monoparental e a unido estavel (ANGELUCI, 2015).

A partir dai ocorreu um progresso relevante, na perspectiva legislativa, sobre as
formacdes familiares, o que sera discutido no capitulo a seguir.

De acordo com o entendimento trazido pela Constituicdo de 1988, em 1989 € revogado
o0 artigo 358 do Cadigo Civil de 1916 (que estabelecia a impossibilidade de reconhecimento
dos filhos incestuosos e ilegitimos) pela Lei 7.841/89, extinguindo deste Codigo a
discriminacdo entre filhos legitimos e ilegitimos (RIOS, 2012).

Em 13 de julho de 1990 é aprovada a Lei n° 8.069, o Estatuto da Crianca e do
Adolescente, entendido por parte da doutrina como uma revolucao na perspectiva de aborda as
criangas e adolescentes como sujeitos de direitos e deveres, em oposi¢do a abordagem como
objetos de direito, presente no Codigo de Menores (Lei n° 6.697/79), a quem veio substituir.
Entre as modificacdes mais relevantes no Direito de Familia, elencadas pelo Estatuto da Crianca
e do Adolescente esta a hipétese do filho concebido fora do matrimonio ser reconhecido a
qualquer instante, sem depender da origem da filiacdo, tal como o direito personalissimo,
imprescritivel e indisponivel ao reconhecimento do estado de filiacdo, que pode ser gozado
ilimitadamente pelo filho contra os pais ou seus herdeiros (artigos 26 e 27) (RIOS, 2012).

A Lei de Investigacdo de Paternidade (Lei n° 8.560 de 29 de dezembro de 1992), tem
origem no Principio do Melhor Interesse da Crianga, flexibilizando as formas de
reconhecimento de paternidade, abrindo a possibilidade de ser efetuado por meio de escrito
particular, mediante declaragéo expressa ao magistrado. A Lei n° 8.560/1992 ainda atribui
legitimidade ao Ministério Publico para promover acéo de investigacao de paternidade (RI1OS,
2012).

A Lein®9.728, de 10 de maio de 1996 foi elaborada para regulamentar o 8 3° do Artigo
226 da Constituicdo Federal de 1988, que aborda particularmente sobre a Unido Estavel,

definindo a como o convivio duradouro, publico e continuo, de um homem e uma mulher,
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firmada com o proposito de constituicdo de familia, e determina os direitos e deveres dos
conviventes, tal como ratifica sua compreensdo com entidade familiar (R10S, 2012).

3.1.3 Cadigo Civil de 2002

Em 2002, ap6s tramitar por 25 anos no Congresso, foi editada a nova legislacdo para
orientar a sociedade em relagéo aos direitos civis. Sob o n°. 10.406/2002(BRASIL, 2002), a
legislacdo foi proclamada como Cédigo Civil Brasileiro. Consequéncia do progresso social, o
atual Cddigo consagrou o que ja havia sido determinado pela Constituicdo de 1988, trazendo
diversas alteracOes legislativas voltadas a familia. Tais alteragBes proporcionaram um novo
conceito de familia, manifestando-se em diversos aspectos (NASCIMENTO, 2019).

O atual Cddigo Civil se trata, obviamente, de uma diretriz relevante para o Direito de
Familia, mas elencou menos inovac@es do que poderia no momento de sua publicacdo. Tal fato
ocorre pois 0 Cddigo Civil de 2002 foi aprovado mais de 20 anos ap6s sua idealizacdo
(HIRONAKA, 2018).

Como exemplo, o legislador foi omisso ao ndo incluir dispositivos que normatizassem
0 casamento entre individuos do mesmo sexo, ou ainda, celebracdo ndo solene do casamento,
considerando-o invalido. De modo anélogo, o legislador ndo mencionou na regulamentacdo a
familia monoparental e o respeito a esta, mesmo com sua alta incidéncia na sociedade
(BARRETO, 2013).

N&do obstante, o Codigo Civil de 2002 foi um grande progresso, especialmente em
comparagdo a seu antecessor, e as inovagdes necessarias ausentes foram inclusas pelo
legislador, pela doutrina e jurisprudéncia ao longo dos anos, que tem atualizado constantemente
a interpretacdo do Cadigo para que represente do melhor modo os interesses da coletividade na
atual conjuntura (HIRONAKA, 2018).

A principal alteracdo é a hipdtese de outros modos de constituicdo familiar além do
casamento. Ocorre uma alteracdo do foco do Cadigo Civil de 1916 que entendia 0 matrimonio
com o propésito de constituir familia; para a hipétese de formacdo de familia sem a
obrigatoriedade de casamento, sendo esta somente uma das formas de constituicdo daquela.
Referente aos filhos, ratifica a norma constitucional de igualdade entre os filhos concebidos
dentro e fora do casamento, tal como os adotados, além de alargar a definicdo de presuncéo de
paternidade e proporcionar uma ampliacdo do conceito de filiagcdo (RIOS, 2012).

Seguindo os debates acerca do tema, é possivel dizer que o casamento deixou de ser 0

unico éxito que fundamentava as relacGes familiares, segundo a legislacdo. Desta forma, a
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familia como um ndcleo indissoltvel sofreu um processo de individualizagdo, em que as

relagdes entre os conjuges e destes com os filhos ganharam maior relevancia (ZARIAS, 2010).

3.1.4 Demais legislacoes

Necessario enfatizar que posteriormente a promulgacdo da Constituicdo de 1988,
diversas outras legislacbes, Emendas Constitucionais e decisdes judiciais foram, e ainda sé&o,
essenciais para o entendimento deste novo paradigma familiar. Teméticas como salvaguarda
das criancas e adolescentes, relagdes homoafetivas, guarda compartilhada, unido estavel, o
divorcio direto, estatuto do idoso, sdo alguns exemplos dessas inovagdes que visam seguir,
dentro do possivel, as evolugdes sociais (ZARIAS, 2010).

A Lei Maria da Penha, como exemplo, elenca em seu art. 5°, inciso Il, a definigéo
moderna de familia, tendo como componente caracterizador o afeto. Ademais, seu paréagrafo
unico elucida que tais organizacdes familiares ndo dependem da orientacdo sexual de seus
membros, ampliando, desta forma, o conceito de familia as relagdes homoafetivas (ZARIAS,
2010).

A Lei n® 11.441 de 4 de janeiro de 2007, a Lei dos Cartorios, possibilita aos casais que
ndo tenham filhos, ou que tenham filhos maiores e capazes civilmente, realizar a separacdo ou
divorcio em cartorios notariais e de registro. Ocorreu, assim, a desjuridicionalizacdo de um dos
modos de relagdo em familia em nosso direito; em certos casos, ndo é mais necessario recorrer
a Justica para a formalizacdo de certas acGes que concernem ao casamento e seu desfazimento.
Ou seja, com as novas regras do divorcio, a familia parental, que subsiste a conjugal, recebeu
maior relevancia na perspectiva administrativa homoafetivas (ZARIAS, 2010).

No que concerne aos relacionamentos homoafetivos, cabe citar importantissimos
julgados do STF: ADPF 132 e ADI 4.277, em que foram ratificados como entidades familiares
os relacionamentos afetivos, com natureza vinculante e eficacia erga omnes (GARCIA, 2018).

A guarda compartilhada foi determinada na Lei n°11.698 de 2008, repartindo entre 0s
genitores a responsabilidade e o exercicio de direitos e deveres intrinsecos ao poder familiar
em relacdo aos filhos. Concerne ao resgate do ambiente harmonico, com a real participacdo dos
pais na educacdo e formacgédo de seus filhos. Alguns anos depois, foi promulgada a Lei n°
13.058/2014, que aborda o compartilhamento da convivéncia com dos filhos, de modo
equilibrado entre os pais, sempre considerando as condicdes faticas relacionadas ao caso
concreto (GARCIA, 2018).

A Emenda Constitucional n°66/2010 elencou, em nosso ordenamento, o divorcio direto;
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deste modo, ndo existe mais a necessidade de causa ou periodo para a concessao do divorcio.
Desta feita, para a dissolugdo do casamento faz-se necessaria apenas a manifestacdo de vontade
de um membro do casal (GARCIA, 2018).

Assim, mostra-se evidente que o legislador sempre busca, na medida do possivel,

acompanhar o progresso social, trazendo inovacgdes no que se refere ao Direito de Familia.

3.2 PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS NORTEADORES DO DIREITO DE FAMILIA

A Constituicdo Federal de 1988 elevou a familia como o nucleo basilar da sociedade,
assegurando-lhe salvaguarda especial por parte do Estado. Contudo, distintamente do elencado
pelas constituicGes anteriores, 0 Texto Constitucional de 88 ndo previu apenas um modelo
familiar, constituido pelo casamento. Ademais, a Carta Magna pressupds diversos principios
que exercem influéncia sobre o Direito de Familia (GARCIA, 2018).

Como explica Maria Berenice Dias (2016), os principios constitucionais deixaram de
direcionar o sistema juridico infraconstitucional para, por meio de sua eficacia iminente,
tornarem-se valores primordiais a serem observados e protegidos no instante da adequada
interpretacdo e aplicacdo das leis. Tais principios, juntamente a realidade social vivida no Brasil
e mundialmente, tem causado uma releitura do Direito de Familia.

Segundo Gongalves (2013), a Constituicdo brasileira ratificou os seguintes principios
empregaveis ao Direito de Familia: (i) o principio da proibicdo da discriminacdo (artigo 3°,
inciso IV, da CF); (ii) o principio da pluralidade das familias (artigo 226, 88§ 1° a 6°, da CF);
(iii) o principio da protecdo integral da crianca (artigo 227, 88 1° e 3°, da CF); (iv) o principio
da paternidade responsavel (artigo 226, § 7°, da CF); (v) o principio do reconhecimento da
filiacdo socioafetiva (artigo 227, caput, da CF); (vi) o principio da verdade da filiacdo (artigo
227, 8 6° da CF); e (vii) o principio da vedagdo ao retrocesso (artigo 226, § 3°, da CF).

Ja a autora Maria Berenice Dias (2016) compreende que, além dos principios
supracitados, a Constituicdo de 1988 também teria consagrado os chamados principios da
solidariedade familiar - que relacionaria os valores da fraternidade e da reciprocidade - e da
afetividade, ou seja, o compromisso firmado pelo Estado de garantir a tutela do afeto.

Deste modo, nota-se que ndo existe um completo consenso entre os juristas sobre os
principios empregaveis ao Direito de Familia ratificados pela Constitui¢do de 1988.

Contudo, neste trabalho, o enfoque serd dado aos principios que, na perspectiva da

autora e de certa parcela da doutrina, tém efeito sobre as novas concepgdes familiares.
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3.2.1 Dignidade da Pessoa Humana

A Republica Federativa do Brasil, de acordo com o art.1° de sua Constitui¢do, possui
como fundamentos a soberania, a cidadania, a dignidade da pessoa humana, os valores sociais
do trabalho e da livre iniciativa e o pluralismo politico. Nota-se que o legislador constituinte,
anteriormente a abordagem sobre a estruturacdo do Estado, elevou como principio fundamental
do ordenamento juridico brasileiro a Dignidade da Pessoa Humana (MEZZARROBA et al.,
2014).

Nessa nova conjuntura, tendo por enfoque principal o individuo, a Carta Magna de 1988
é classificada como antropocéntrica. Outro exemplo disso € o art. 3° desta ter enumerado como
objetivos fundamentais da Republica a construcdo de uma sociedade livre, justa e solidaria, o
desenvolvimento nacional, a erradicacdo da pobreza e diminuicdo das desigualdades sociais e
regionais e a promocao do bem de todos, sem qualquer discriminacdo (MEZZARROBA et al.,
2014).

Superiormente a propriedade, que no passado ja foi considerada o nucleo do Estado e
do Direito, e de qualquer outro bem material, a dignidade da pessoa humana tornou-se o ndcleo
axiolégico do ordenamento juridico. O respeito ao ser humano, seu valor espiritual e moral,
pela sua mera condicédo de individuo, sobressaiu as demais normais brasileiras e tornou-se base
do Estado Democrético de Direito (MEZZARROBA et al., 2014).

A familia possui relevancia maxima para a formacao e propagacao de valores, visto que
em seu seio € desenvolvida a personalidade de cada ser humano. Especialmente no Direito de
Familia, considerado o mais humanos de todos os ramos do Direito, o principio da Dignidade
da Pessoa Humana, além de ser o embasamento de todos os outros, garante o pleno
desenvolvimento aos individuos (MEZZARROBA et al., 2014).

3.2.2 Solidariedade

A solidariedade social é elevada como objetivo fundamental da Republica Federativa
do Brasil pelo art. 3° inc. I, da Constituicdo Federal de 1988, na perspectiva de visar a
construgdo de uma sociedade livre, justa e solidaria. Por motivos 0bvios, este principio termina
por ter efeito nas relagdes familiares, visto que a solidariedade deve se fazer presente nesses
relacionamentos pessoais. 1sso embasa, entre outros, 0 pagamento dos alimentos em caso de
necessidade, de acordo com o art. 1.694 do atual Codigo Civil (TARTUCE, 2007).

Cabe ressaltar que a solidariedade ndo é apenas patrimonial, mas também afetiva e

psicolégica. Deste modo, ao criar deveres reciprocos entre os componentes do grupo familiar,
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isenta-se o Estado da responsabilidade de prover todo o conjunto de direitos que s&o garantidos
constitucionalmente ao cidaddo. Nota-se que, em relacdo a criangas e adolescentes, é atribuido
inicialmente a familia, depois a sociedade e, por fim, ao Estado (CF/88, art. 227) a obrigacéo
de assegurar com maxima prioridade os direitos intrinsecos aos cidaddos em formacéo)
(TARTUCE, 2007). Contudo, de mesma forma, "O Estado asseguraré a assisténcia a familia
na pessoa de cada um dos que integram, criando mecanismos para coibir a violéncia no &mbito
de suas relagdes™” (art. 226, 8 8° da CF/88) — o que ratifica ainda a solidariedade social na
perspectiva familiar (TARTUCE, 2007).

Finalmente, ressalta-se que o principio da solidariedade familiar ainda
exige respeito e consideracdo mutuos frente aos membros da familia (TARTUCE, 2007).

3.2.3 Igualdade e respeito as diferencas

O principio da igualdade conta com grande destaque no &mbito do Direito de Familia,
trazido pela Carta Magna de 1988, consagra a igualdade entre homens e mulheres, tal como a
dos filhos, além do entendimento da familia ndo constituida estritamente por meio do
casamento; o que representa diversos avancos na seara da igualdade (REIS; MONTESCHIO,
2015).

Tal principio determina que todo cidadédo seja tratado igualmente perante a lei, e veda
quaisquer paradoxos injustificaveis perante a Constituicdo, isto €, extinguindo qualquer
discriminacdo que o individuo possa vivenciar, "deixando claro que nao sera admitida qualquer
forma de distinc&o decorrente do sexo, mesmo que terminolégica” (TARTUCE; SIMAO, 2010,
p. 16). Deste modo, uniBes estaveis hétero ou homossexuais ndo séo classificadas inferiormente
ao paradigma do casamento como meio de constituicdo de familia.

A atencdo do legislador para que exista igualdade entre homem e mulher € tamanha que,
além de determinar que todos sdo iguais perante a lei, destacou no inciso I, do artigo 5° que
“homens e mulheres séo iguais em direitos e obrigacdes nos termos desta Constituicdo”. Acerca
dessa igualdade € que, como citado por Flavio Taturce (2011, p. 989), o Cddigo Civil de 2002
determina que o casamento firma comunhdo plena de vida, fundamentado na igualdade de
direitos e deveres dos cdnjuges, sendo necessario que este entendimento se estenda as demais
entidades familiares.

Além disso, o artigo 227, § 6° da Constituicdo impede a distingdo entre os filhos,

deliberando que “os filhos havidos ou néo da relagdo de casamento, ou por adogéo terdo os
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mesmos direitos e qualificacdes, proibidas quaisquer designagdes discriminatorias relativas a
filiacdo™. Tal entendimento é o assumido artigo 1.526 do Cédigo Civil de 2002, que determina
a igualdade entre os filhos, sendo estes adotivos, bioldgicos, ou concebidos por inseminagédo

artificial, afastando o termo preconceituoso filho ilegitimo. (TATURCE, 2011, p. 989)

3.2.4 Pluralidade

O entendimento centrado de que somente o casamento deveria ter reconhecimento, por
efetivamente caracterizar uma entidade familiar foi superado, visto que juntamente as
frequentes alteracGes sociais, ampliaram habitos e conceitos. Tal exclusividade foi sendo
extinta ao passo que novos ndcleos familiares emergiram e foram sendo constitucionalmente
reconhecidos (art.226, 88 3° e 4°, Constituigdo Federal) (NORONHA; PARRON, 2013).

Deveras, entender a familia na perspectiva do principio do pluralismo € ratificar as
diversas organizacdes familiares, que a partir do vinculo da afetividade, manifestam-se de modo
cada vez mais intenso no meio social; fato que nao deve ser desconsiderado tanto pela sociedade
quanto pelo legislador (NORONHA; PARRON, 2013).

A realidade é que as novas organizagOes familiares ndo mais seguem modelos fechados
e fundamentados estritamente no casamento, de modo que o Direito Existencial das Familias
se fundamenta sobre uma principiologia, a qual garante a autonomia privada, a isonomia e a
pluralidade da familia. Assim, o principio do pluralismo familiar, implicitamente determinado
no texto do art. 226 da Carta Magna, considera o seu caput como clausula geral de incluséo,
sendo inadmissivel excluir qualquer entidade que supra os requisitos da afetividade,
estabilidade e ostensibilidade (MOTA, 2019).

Deste modo, se a liberdade de constitui¢do de familia € um direito fundamental, o Estado
ndo pode restringir as formas de familia, ou os modos de gozo desse direito fundamental. Afinal,
se 0s nucleos humanos cumprem o mesmo papel de estruturacdo psiquica e de livre
desenvolvimento da personalidade de seus membros, ndo ha motivos para ndo os qualificar
como familia (MOTA, 2019).

3.2.5 Afetividade
O principio juridico da afetividade é dos pilares do Direito de Familia
constitucionalizado, sendo o mesmo incumbido de priorizar as relagdes socioafetivas,

fundamentadas na comunhdo de vida. Tal principio é apresentado implicitamente na
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Constituicdo Federal de 1988, como consequéncia direta dos principios constitucionais da
dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111, CF/88) e da solidariedade (art. 3°, I, CF/88), tal como
dos principios da convivéncia familiar e da igualdade entre cénjuges, companheiros e filhos
entre si, evidenciando que no Direito de Familia p6s-moderno tem destaque a génese cultural e
ndo somente bioldgica da familia (MACHADO, 2012).

Neste sentido, Paulo Lobo (2004) afirma que:

“a familia recuperou a funcéo que, por certo, esteve nas suas origens mais remotas: a
de grupo unido por desejos e lagos afetivos, em comunhédo de vida. O principio
juridico da afetividade faz despontar a igualdade entre irméos bioldgicos e adotivos e
0 respeito a seus direitos fundamentais, além do forte sentimento de solidariedade
reciproca, que ndo pode ser perturbada pelo prevalecimento de interesses
patrimoniais. E o salto, a frente, da pessoa humana nas relaces familiares” (LOBO,
p. 47, 2004).

Deveras, mediante este principio, a familia torna-se o locus de realizacdo existencial de
Seus componentes, ao passo que deve ter o proposito de incentivar os lacos afetivos e a
comunh&o de vida entre eles (MACHADO, 2012).

Nessa perspectiva, Tartuce e Simdo (2010) afirmam que “[...] o afeto talvez seja
apontado atualmente como o principal fundamento das relagdes familiares”.

No que se refere ao principio da afetividade, entende-se que tenha sido um dos simbolos
da mudanca de paradigmas representada pela humanizacao do direito. Isso pois é consenso na
doutrina que o sistema precedente enfocava muito mais a tutela patrimonial que a esséncia da
relacdo familiar, além disso, com cada membro da familia como um individuo merecedor da
salvaguarda em sua individualidade. N&o se deve considerar somente 0s interesses do pater
familias, isto €, no modelo de familia absolutamente patriarcal e hierarquizado (QUEIROZ;
CLEMES, 2016).

Atualmente firmou-se a compreensdo na perspectiva de que a afetividade é o real
fundamento do Direito de Familia. Segundo Nelson Rosenvald e Cristiano Farias (2015, p. 31),
“a entidade familiar deve ser entendida, hoje, como um grupo social fundado, essencialmente,
em lagos de afetividade, pois a outra conclusdo ndo se pode chegar a luz do texto
constitucional”.

A afetividade é concretamente expressa, no necessario e indispensavel respeito as
particularidades de cada um de seus membros, defendendo a dignidade de todos; deste modo,
a familia é entendida como o reduto das garantias fundamentais asseguradas a cada um dos
cidaddos (QUEIROZ; CLEMES, 2016).

Nessa perspectiva, explica Dias (2011, p. 45) que o afeto ndo é somente um elo que

relaciona os membros da familia, mas, além dessa caracteristica interna, também conta com
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uma perspectiva externa, que foi o que terminou por trazer mais humanidade as familias. Trata-
se, assim, dos deveres que o Estado atribui a si mesmo para com os seus cidadaos, expressas
mediante os direitos fundamentais e sociais que, sendo efetivados, trardo dignidade a todos.

Necessario enfatizar que afetividade e afeto ndo contam com o mesmo significado. Tal
disting&o foi indispensavel no sentido de possibilitar uma maior aceitagdo da afetividade como
um valor juridico, visto que os aplicadores do Direito positivado, na constante procura por
seguranca juridica, resistiram em admitir um valor tdo subjetivo como este, originado do afeto,
a ser considerado na perspectiva juridica (QUEIROZ; CLEMES, 2016).

O afeto, conceitua Lobo (2011, p. 29) é um fato social e psicolégico ou animico. Trata-
se, desta forma, de um valor subjetivo, de um sentimento com diversas faces, contrariamente a
afetividade, que conta com natureza normativa. Para Lobo (2011, p. 70), “a afetividade é dever
imposto aos pais em relacdo aos filhos e destes em relacdo aqueles, ainda que haja desamor ou
desafeigdo entre eles.”

Levi Strauss (1976, apud Lébo, 2011, p. 71) enfatiza que o ambito juridico da
afetividade expde a passagem do fato natural da consanguinidade para o fato cultural da
afinidade/afetividade que, para o direito, € o que vincula os individuos com o propdsito de
constituicao de familia.

A medida que o Estado estabelece para seus cidaddos um leque imenso de direitos
individuais e sociais, a fim de que se assegure a dignidade de todos, transparece o principio da
afetividade que, mesmo ndo sendo expresso em palavra, tem um valor amplo e um campo de
incidéncia alargado. Nesse sentido, com a ratificacdo das uniGes estaveis, as familias
monoparentais, tal como demais configuracdes diversas, nota-se que o afeto foi elevado a
direito fundamental (NORONHA; PARRON, 2013).

A seguir, aprofundar-se-a acerca das novas concepc¢des de familia e o afeto como

condicdo para a constituicdo de tais nacleos familiares.
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4 A NOVA CONCEPGCAOQO DE FAMILIA E O AFETO COMO CONDIGAO

A familia direcionada a criagdo dos filhos, fundamentada na unido entre homem e
mulher, foi perdendo a natureza de unidade familiar fundamentada em um conceito mais
limitado de pai, mée e filho. Numa perspectiva constitucional e juridica, nota-se o vinculo que
se alastra nos termos e conceitos puramente definidos pelo respeito, cumplicidade e amor. Com
essa alteracdo no principal fundamento ou mesmo a natureza que estabelecia essa unido, a
familia brasileira tem suas bases e conceitos alterados. O ideal patriarcal trazido pelos nossos
ancestrais do “Pai” como administrador geral das principais despesas e a mae colocada como a
responsavel pelo lar, que cuida dos filhos e vive para educa-los perdeu totalmente esta
perspectiva restrita; atualmente, a familia pode ser constituida ndo somente entre homem e
mulher (MARQUES et al., 2016).

A Constituicdo Federal € a base de todo o sistema juridico, apregoando os valores
sociais. Neste sentido, os principios constitucionais passam a influenciar a interpretacdo dos
institutos de direito privado, até mesmo do Direito de Familia. Os principios da Solidariedade,
da Igualdade e da Dignidade da Pessoa Humana sdo exemplos dessa propagacao de valores
constitucionais neste ultimo ambito do direito. Deste modo, com o progresso social, a definicdo
de familia sofreu diversas alteracdes, se fazendo indispensavel estabelecer a nova concepcao
de familia (ALMEIDA, 2014).

Desta forma, o Direito ndo reconhece apenas a entidade familiar expressa na
Constituicdo Federal, mas ainda as implicitas, as quais sdo reconhecidas por contarem com o
mesmo elemento que as une — o afeto. Desta forma, ao passo que nao exista disciplina expressa
no Texto Constitucional acerca de certa entidade familiar, é possivel reconhecé-la por meio dos
principios interpretativos e regras constitucionais (ALMEIDA, 2014).

Na seara do Direito das Familias, todos os principios mencionados anteriormente sdo
empregados na interpretacdo do art. 226 para admiti-lo como clausula de inclusao das entidades
familiares existentes. Essa € a inclinacdo atual da doutrina e da jurisprudéncia, em razdo do
principal prop6sito da Constituicdo Federal; a valorizacdo da pessoa. Tanto é assim que, o perfil
precedente de familia, com enfoque nas questdes patrimoniais, deu lugar a valorizacdo do ser
humano como instrumento de integragéo social e desenvolvimento da personalidade de seus
componentes (ALMEIDA, 2014).

Assim, a familia chamada contemporénea ou pds-moderna presume a unido, com certa
duracdo relativa, de dois sujeitos visando relages intimas ou realizacdo sexual. Tal
entendimento sugere o rompimento das relagdes amorosas no instante em que o afeto, o

companheirismo e/ou 0s objetivos em comum ndo existam mais. De outro modo, 0 casamento
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deixa de ser um pacto familiar indissoltvel, tornando-se um contrato livremente consentido
entre dois sujeitos que “repousando no amor, dura apenas enquanto durar o amor” (CUNICO;
ARPINI, 2013, p.1).

Frente tais alteracfes, 0 numero de divdrcios, separacfes e recomposi¢cdes conjugais
cresceram representativamente, o que evidenciou uma pluralidade de arranjos familiares
envoltos em complexidade (CUNICO; ARPINI, 2013).

Porém, cabe dizer que ainda que se note o crescimento de uma multiplicidade de
estruturas familiares além da familia nuclear, ndo é adequado dizer que se tem vivenciado a
morte de tal organizacdo familiar, onde os papéis de pai, m&e e filhos estariam estabelecidos de
modo mais evidente. Contrariamente, o que se Vvé é a coexisténcia dos modelos tradicionais
com as novas estruturas familiares, superando a perspectiva conservadora frente a suposta
“crise da familia” ou mesmo sua extingdo. Nessa perspectiva, ndo ha duvidas que a familia,
mesmo Vvivenciando transformacdes, ainda se mantém como o Unico valor seguro ao qual
ninguém deseja renunciar, ou seja, ela é amada, sonhada e desejada por homens e mulheres de
todas as idades, de todas as orientacdes sexuais e de todas as condicdes financeiras (CUNICO;
ARPINI, 2013).

A familia torna-se obrigatoriamente uma instituicdo plural que engloba indmeras
organizacGes. N&o existe mais uma relacdo tangivel e negociavel unindo a familia, mas um
vinculo afetivo cujo nlcleo é o desejo de seus membros. Esse animo definitivo formador e
denominador da familia evidencia as diversas estruturas familiares nesse novo ordenamento
(GUTIERREZ et al., 2011).

Ao conceituar a familia, a ilustre jurista Maria Berenice Dias (2016) nos conta que:

“O novo modelo de familia funda-se sobre os pilares de repersonalizacdo, da
afetividade, da pluralidade e do eudemonismo, impingindo nova roupagem axiolégica
ao direito de familia. Agora a tonica reside no individuo, e ndo mais nos bens ou coisas
que guarnecem a relacdo familiar. A familia-instituicdo foi substituida pela familia-
instrumento, ou seja, ela existe e contribui tanto para o desenvolvimento da
personalidade de seus integrantes como para 0 crescimento e formacdo da propria
sociedade, justificando, com isso, a sua protecdo pelo Estado” (DIAS, 2016, p. 42).

Considerando o Estado sempre ter normatizado as relacdes familiares, nota-se a
alteracdo do enfoque para a dignidade da pessoa, suas opgdes, orientagfes e sentimentos,
podendo fazer referéncia a um direito de familia do afeto, visando-se atingir um meio termo
entre o papel do Estado de impor um sistema juridico formalista e salvaguardar de modo
democratico as relacdes, priorizando a igualdade e o respeito matuo (DIAS, 2016).

Tal mudanca de paradigma frente a funcdo do Estado € notdvel posteriormente a

Constituicdo de 1988, mesmo que o Estado social tenha buscado reaver certa intervencao estatal
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prejudicada pelos excessos do liberalismo, no que concerne ao direito de familia, é possivel
notar a trajetoria inversa. E em plena construcéo de Estado social pela CF/1988 que as relacoes
de familia tornaram a se desenvolver com crescente autonomia privada e menor intervencéo
estatal (ALBUQUERQUE, 2014).

Maria Berenice Dias (2016) reafirma que ndo é cabivel mencionar a decadéncia da
familia, pelo contrario, uma maior valorizacao do ser humano, dos principios da solidariedade,
lealdade, afeto, amor e respeito, correspondendo aos interesses mais valiosos dos individuos,
cabendo ao Estado a funcdo de constituir e desenvolver as familias.

A entidade familiar adota novos arranjos em que existe gradativa liberdade por parte do
individuo em definir as relacbes familiares (ALBUQUERQUE, 2014).

Em tais arranjos, com a admissdo das unides estaveis, familias monoparentais, entre
outras entidades diversas, nota-se que o afeto foi consagrado a direito fundamental. Tal
elevacdo pode ser compreendida quando relacionada a garantia da felicidade, que néo deve ser
quantificada, imposta ou manipulada, mas colocada sob a concepgéo de direito a ser alcangado.
Nessa perspectiva, é evidente que o vinculo da afinidade atende as alteracGes familiares que
deixaram de ser modelo exclusivo e matrimonializado, para seguir uma nova ordem, a qual é
atribuida o valor juridico do afeto (NORONHA; PARRON, 2013).

Tal fato evidencia que o afeto € caracterizado exatamente na identificagdo com o outro,
no carinho, na compreensdo, no auxilio mutuo, na solidariedade e em procurar a felicidade
juntamente a esta outra pessoa. Com essa nova configuracdo de familia, a afetividade tomou
grandes proporcdes na doutrina e jurisprudéncia, as quais buscam elucidar as relacdes
familiares contemporéaneas. Desta forma, a afetividade ndo ¢ indiferente ao Direito, visto que é
0 que aproxima as pessoas, originando os relacionamentos que d&o inicio as relacdes juridicas,
fazendo jus ao status de familia. Assim, todas as uniées em que existe afeto e que os individuos
pretendem conviver juntos e construir uma familia devem ter a salvaguarda legal do Estado
(ALMEIDA, 2014).

Os juristas notaram tal necessidade de protegéo e conceituaram a afetividade, como fez
Belmiro Pedro Welter ao afirmar que “a afetividade ndo ¢ somente o direito de amar, de ser
feliz, mas também o dever de ser leal, solidario e, principalmente, compreender o outro membro
familiar, o que significa um rompimento com a individualidade e com os preconceitos” (2011,
p.1).

Ainda acerca do afeto, Sérgio Resende de Barros (2002) explica que a familia ndo é
caracterizada por um afeto qualquer, mas especial, isto &, um sentimento entre individuos que

se adaptam e se identificam uns aos outros devido ao convivio cotidiano, considerando que
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contam com uma origem ou destino em comum. Deste modo, unem suas vidas téo intimamente
que se tornam conjuges em relacdo aos meios e fins de suas vivéncias e convivéncias. Tem-se,
deste modo, o afeto conjugal.

O amor é o modo mais concreto de expressar o afeto, ganhando grande importancia
juridica, com o propdsito de um real lago afetivo. Tal modo de afetividade tem criado entidades
familiares que devem ser salvaguardadas pelo Estado. O ambiente familiar passou a ser
vinculado em lacos de afetividade, de modo publico, continuo e duradouro, contando com
assisténcia matua entre os componentes daquela entidade familiar, com o proposito da procura
pela felicidade, sendo, deste forma, a base da sociedade brasileira, segundo a Constitui¢io
Federal (PESSANHA, 2011).

Nessa perspectiva, Paulo Roberto Iotti Vecchiatti (2008, p. 215) alerta que “a
Constituicao brasileira consagra o principio de que o amor familiar representa o elemento
formador da familia contemporanea, visto que se ndo é alguma formalidade que gera a entidade
familiar juridicamente protegida, entéo s6 pode ser o sentimento de amor, aliada a comunh&o
plena de vida e interesses, de forma publica, continua e duradoura, o que forma a entidade
familiar protegida pela Constitui¢ao Federal”.

Deste modo, compreende-se 0 amor relacionado a comunhdo de vida plena, ndo
importando o sexo entre elas, que seja de modo publico, continuo e duradouro como elemento
salvaguardado pelo Estado pela Constituicdes e demais legislacdes. Assim, a familia tornou-se
embasada nos lacos de afetividade, assegurando, desta forma, o principio basico da
Constituicdo Federal, que é a dignidade da pessoa humana, onde a sociedade procura a
felicidade entre os individuos. Foi com esse propdésito que emergiu no ordenamento brasileiro
as demais estruturas familiares (PESSANHA, 2011).

Assim, o afeto é o atual vinculo da familia, com o propoésito de constituir um amor
familiar entre individuos, ndo importando suas caracteristicas, haja vista que a afetividade é o

elo de estruturacéo das entidades familiares atualmente (PESSANHA, 2011).

4.1 AS ESPECIES DE FAMILIA NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO E OS
NOVOS ARRANJOS FAMILIARES

A Constitui¢do Federal de 1988 classifica como entidades familiares o matrimonio, a
unido estavel e a familia monoparental. Porém, a justificativa da Carta Magna acerca do
pluralismo familiar orienta-se ao fato de que existem diversas instituicbes familiares, além das

gue constam expressamente no artigo, visto que ndo ha recomendacao de que a classifica¢do da
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antevisdo constitucional venha a ser taxativa. O conceito de familia é plural e engloba as
instituicOes no art. 226 da Carta Magna, tal como todas as que contem com uma relacdo de
afeicdo e tenham o objetivo de viver comumente (SANTANA, 2015).

Na atualidade, é possivel encontrar diversas estruturas familiares, sendo que

“tornou-se impossivel classificar e principalmente julgar os bons e maus “planos de
familia” — como poderiamos dizer de um “plano de carreira”. Alguns encontram o seu
equilibrio numa relagdo estavel e fechada, uma célula voltada sobre si mesma que eles
fortificam contra agressdes e mudancas de qualquer tipo. Eles exigem muito dos seus
parentes, mas em troca se prontificam a dar muito de si mesmos. Outros, ao contrario,
nada querem sacrificar da sua aventura pessoal, preferem uma férmula de familia
“personalizada”, sem constrangimentos e sem obrigacdes, onde 0s individuos vém
basicamente recarregar as suas baterias antes de sairem mais uma vez pelo mundo
afora” (OLIVEIRA, 2009, p. 66).

A familia, do modo como tem se alterado e estruturado nos ultimos tempos, nao permite
caracteriza-la em um modelo Unico ou ideal. Ao contrério, ela se expressa como um conjunto
de trajetorias individuais que se manifestam em estruturas diversificadas e em ambientes e
organizacOes domiciliares particulares (OLIVEIRA, 2009).

Estas estruturas diversas podem sofrer variacdes em combinacgdes de diversas natureza,
tanto na composicao quanto nas relagdes familiares formadas. A composic¢do pode se distinguir
em unibes consensuais de parceiros separados ou divorciados; unides de individuos do mesmo
sexo; unides de individuos com filhos de outros relacionamentos; maes sozinhas com seus
filhos, sendo cada um de um pai diferente; pais sozinhos com seus filhos; avds com os netos; e
infinitas formas a serem delimitadas, colocando-nos frente a uma nova familia, distinta do
modelo cléssico de familia nuclear (OLIVEIRA, 2009).

Tem-se como efeito de tais alteracbes as transformacdes das relacdes de parentesco e
das representacdes dessas relacbes no seio familiar. Temos como consequéncias dessas
mudangas as transformac0es das relacGes de parentesco e das representacOes dessas relagdes
no interior da familia. E crescente o nimero de familias cujos papéis estdo confusos e difusos
frente aos modelos tradicionais, em que estes eram rigorosamente estabelecidos. As relagdes,
em comparacdo as firmadas no modelo tradicional, estdo alteradas, os proprios membros
componentes da nova familia sdo distintos, a composi¢do ndo € mais a tradicional, assim como
os individuos tém se transformado, em seus pensamentos, questionamentos, modo de vida em
uma sociedade em constante mudanca (OLIVEIRA, 2009).

A seqguir, discutir-se-4 acerca das entidades familiares expressas no Texto

Constitucional e as implicitamente elencadas.
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4.1.1 Familia matrimonial

A familia matrimonial é a originada pelo casamento. Como ja mencionado, no Codigo
Civil de 1916, a familia se firmava somente por meio do casamento, o qual garantia direitos e
atribuia deveres no ambito pessoal e patrimonial do individuo (VIANNA, 2011).

O casamento eleva o que a doutrina denomina como familia matrimonial, em que 0s
individuos fazem parte por desejo proprio, mediante chancela estatal (VIANNA, 2011).

Sendo um relacionamento complexo, o casamento institui direitos e deveres a ambos 0s

conjuges, 0s quais estdo estabelecidos no artigo 1.566 do Cddigo Civil de 2002, séo eles:

Art. 1.566. Sdo deveres de ambos os cOnjuges:
| — fidelidade reciproca;
Il — vida em comum, no domicilio conjugal;
Il — matua assisténcia;
IV — sustento, guarda e educacdo dos filhos;
V — respeito e consideragdo mutuos.

Acerca do casamento, Souza (2009) enfatiza duas teorias:
A primeira, aponta ser 0 casamento o principal vinculo de familia. Os adeptos desta
corrente apontam que os artigos 226, 88 1° e 2° da CF topograficamente privilegiam
0 casamento. Em verdade, o artigo 226, § 3°, da Constituicdo Federal, ao estabelecer
que a lei devera facilitar a conversdo da unido estavel em casamento, de certa forma,
da o tom da preferéncia do Constituinte pelo casamento. Por outro turno, a segunda
corrente, defendendo o principio da isonomia entre os vinculos familiares, estabelece
ser 0 casamento apenas uma das formas de familia. Fulcra sua tese nos artigos 5° e

226 da CF, bem como no projeto do Estatuto das Familias (Projeto n® 2.285/2007)
(SOUZA, 2009, p.1).

Finalmente, o casamento é um contrato solene em que dois individuos se unem, sob a
promessa reciproca de fidelidade no amor e na mais intima comunhdo de vida (RIZZARDO,
2007).

4.1.2 Unido estavel
No ambito normativo, a Constituicdo Federal consagra a unidao estavel como entidade

familiar para fins de salvaguarda do Estado, de acordo com o art. 226, § 3°:

“§ 3° Para efeito da prote¢ao do Estado, € reconhecida a unido estavel entre 0 homem
e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em
casamento.”

O Cadigo Civil, por seu turno, disciplina o instituto da unido estavel em cinco artigos,
do 1.723 a0 1.727. Contudo, este em si ndo é uma inovacéo, visto que no Estatuto dos Militares
(Lei n®6.880/80), ja existia previsdo legal da companheira, para fins de dependéncia econémica,
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como aquela que compartilhava o convivio do militar, ha mais de 5 (cinco) anos (SIU, 2015).

Na interpretacdo recente do instituto da unido estavel, fundamenta-se em uma das
decisbes do Ministro Marco Aurélio Bellizze (BRASIL, 2015), do Superior Tribunal de Justica,
em que admitiu-se que, para que um relacionamento amoroso seja caracterizado como unido
estavel, ndo é exigido apenas que este seja duradouro e publico, mesmo que o casal habite a
mesma residéncia; é indispensavel para tal caracteriza¢do que exista um elemento subjetivo: o
desejo ou 0 compromisso mutuo de constituir familia.

Acerca da formalidade, Arnaldo Rizzardo (2007) conceitua que a unido estavel é
realizada sem grandes solenidades ou oficializacdo do Estado, ndo se submetendo a um
compromisso ritual e nem se registrando em 6rgéo proprio.

Ademais, para Carlos Roberto Gongalves (2013, p. 47) a unido estavel relaciona também
“mutua assisténcia material, mora e espiritual, a troca e soma de interesses da vida em conjunto,
atencdo e gestos de carinho, enfim, a somatdria de componentes materiais e espirituais que

alicercam as relagdes afetivas inerentes a entidade familiar”.

4.1.3 Familia monoparental

Distintamente das bases do casamento e da unido estavel, a familia monoparental é
caracterizada pelo vinculo firmado por somente um dos pais e seu(s) filho(s). A familia
monoparental, mesmo sendo reconhecida apenas a partir da Constituicdo Federal de 1988, ja
fazia parte da sociedade (MACHADO, 2012).

Mesmo que o texto do artigo 226, § 4° da Constituicdo tenha relacionado o conceito de
familia monoparental aquela constituida por qualquer um dos pais e seus descendentes, ndo ha
impedimento em ser considerada entidade familiar monoparental aquela constituida entre
qualquer um dos avds e seus netos. Na realidade, segundo Brauner (2004), o prop6sito do
legislador foi elevar ao contexto legal a existéncia dessa organizacdo familiar, ndo sendo
obrigatoriamente um conceito engessado.

Corroborando com Brauner, Ana Maluf (2010) explica que a familia monoparental se
fundamenta no relacionamento entre ascendentes e descendentes, desligada do vinculo entre
um casal e sua prole. Tal fato se daria por diversos motivos, como pelo divoércio, pela adocéo
unilateral, pela viuvez, pela inseminacdo artificial, entre outros.

Acerca da familia monoparental, esclarece Paulo Lobo (2011):

A familia monoparental ndo é dotada de estatuto juridico proprio, com direitos e
deveres especificos, diferentemente do casamento e da unido estavel. As regras de
direito de familia que lhe sdo aplicaveis, enquanto composicgao singular de um dos
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pais e seus filhos, sdo atinentes as relagBes de parentesco, principalmente da filiacéo
e do exercicio do poder familiar. Incidem-lhe sem distin¢cdo ou descriminacdo as
mesmas normas de direito de familia nas relagdes reciprocas entre pais e filhos,
aplicaveis ao casamento e a unido estavel, considerando o fato de integra-la apenas
um dos pais. (LOBO, 2011, p. 67).

E crescente o nimero de entidades familiares monoparentais, especialmente de mées e

seus filhos.

4.1.4 Familia homoafetiva

A base do atual sistema juridico € o respeito a dignidade humana, passando pelos
principios da liberdade e igualdade. A identificacdo da orientacdo sexual esti atrelada a
identificacdo do sexo da pessoa escolhida em relacdo a quem escolhe, e tal decisdo nao pode
sofrer abordagem diversa. Sabe-se que todos sdo iguais diante da lei, sem distincdo de qualquer
espécie, inclusive obviamente a orientagdo sexual que se tenha. A vedacdo da discriminacao
sexual, expressa como norma essencial, é capaz de mitigar os preconceitos contra a
homossexualidade, em razdo da presenga do afeto (MORAES, 2018).

Nessa perspectiva, a orientacdo efetuada em sua vida privada ndo admite imposicédo de
limites. Ndo considera a identificacdo do sexo do par, se igual ou distinto para atribuirem efeitos
juridicos aos vinculos afetivos, na seara do direito das familias (MORAES, 2018).

Admitidos os requisitos legais para a constituicdo da unido estavel é indispensavel que
se verifiquem direitos e se determine deveres de modo independente da identidade ou
diversidade de sexo dos conviventes (MORAES, 2018).

No Brasil, a conquista dos casais homossexuais se deu no ano de 2011, ocasido em que
foi aprovado pelo STF o reconhecimento da unido homoafetiva como entidade familiar,
podendo, deste modo, firmar a relacdo mediante unido estavel. Com essa decisdo, 0s casais
homossexuais alcancaram direitos que, por muito tempo, foram limitados aos casais
heterossexuais, como: direito de comunhao parcial de bens; direito a penséo alimenticia no caso
de separacdo; direito a pensdo do INSS em caso da morte do parceiro; direito de listar o
companheiro como dependente em Planos de Salde; direito a citar o parceiro como dependente
ao declarar o Imposto de Renda; direito a adotar criangas, ndo preferenciando, agora, somente
casais heterossexuais; entre outros (MORAES, 2018).

Como explica Paulo Lobo (2009), o Supremo Tribunal Federal fez o que o Congresso
Nacional ndo fez. A unido entre pessoas do mesmo sexo é equiparada a unido estavel
heterossexual, com todos os direitos e prote¢des legais assegurados.

Ja em 2013, o STF aprovou a Resolugédo n°® 175/2013, que determina aos cartdrios de
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todo o pais que convertam a unido estdvel homoafetiva em casamento civil, equiparando as

unides hetero e homossexuais (RODAS, 2018).

4.1.5 Familia anaparental

A familia anaparental é a fundamentada no afeto, contudo, sem a presenca de pais, se
tratando da relacdo que conta com vinculo de parentesco, mas ndo de ascendéncia ou
descendéncia. Tal entidade familiar esta expressa no artigo 69, caput, do Projeto do Estatuto

das Familias:

Art. 69. As familias parentais se constituem entre pessoas com relacéo de parentesco
entre si e decorrem da comunhdo de vida instituida com a finalidade de convivéncia

familiar.

A familia anaparental é a formada essencialmente pela convivéncia entre parentes
dentro de uma mesma estrutura organizacional e psicoldgica, contando com objetivos comuns,
gue convivem no mesmo ambiente, pela afetividade que os une ou por necessidades financeiras
Ou mesmo emocionais, como o0 medo de viver sozinho (VIANNA, 2011).

Como exemplo de familia anaparental, é possivel destacar: dois irmaos que residam
juntos: primos que residam na mesma casa ou, ainda, sobrinhos que residam com tios
(VIANNA, 2011).

4.1.6 Familia pluriparental ou mosaico

No que se refere ao modelo de familia composta, pluriparental ou mosaico, é possivel
caracteriza-la como familias reestruturadas, isto &, originadas do término de relagcdes anteriores,
em gque um ou ambos os companheiros ja possua filhos de um relacionamento anterior e, mesmo
gue ndo tenham filhos comuns aqueles se unem e constituem uma nova familia (NEGRO,
2018).

Fernandes (2015), assim define: s&o estruturas familiares originadas no casamento ou
unido estavel de um casal, nas quais um ou ambos seus integrantes tém filhos provenientes de
relagdes anteriores.

Nesse sentido, Dias (2016, p. 56) complementa, “eles trazem para a nova familia seus
filhos e, muitas vezes tém filhos em comum. E a classica expressdo os meus, 0s teus e 0s

nossos”.
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4.1.7 Familia socioafetiva

O ser humano contemporaneo vivencia varias e profundas transformagfes em sua forma
de se relacional com o outro, levando com que o Direito (especialmente o de Familia) atue para
se adequar a tais mudancas. Em um Direito de Familia cada vez mais humanizado e
caracterizado pela afetividade, a questédo da paternidade socioafetiva emerge como inovagéo
indispensavel a salvaguarda da dignidade da pessoa humana (PEREIRA, 2013).

Para Coelho (2012, p.22) “a filiagdo socioafetiva constitui-se pela manifestacdo do afeto
e cuidados préprios das demais espécies de filiagdo entre aquele que sabidamente néo é genitor
ou genitora e a pessoa tratada como se fosse seu filho”. Desta forma, sob o velho ditado popular
“Pai é quem cria”, a legisla¢do e a jurisprudéncia pétrias tém se atualizado na perspectiva de
firmar a paternidade socioafetiva como modo de salvaguardar as relac6es entre pais e filhos que
ndo contam com vinculo genético, mas sao unidos por lacos afetivos (PEREIRA, 2013).

Segundo Gagliano e Pamplona Filho (2012), o que se vive na atualidade, no Direito
Civil moderno, € o reconhecimento da relevancia da paternidade (ou maternidade) bioldgica,
mas sem conduzir a predominancia da realidade genética sobre a afetiva. Isto &, existem
circunstancias em que a filiagdo é construida gradativamente, fundamentada na
socioafetividade, independentemente do vinculo genético, predominando diante da prépria
verdade bioldgica.

4.1.8 Familia poliafetiva
A definicdo de poliamorismo é exposta pelo magistrado e professor Pablo Stolze
Gagliano (2008):
“O poliamorismo ou poliamor, teoria psicoldgica que comeca a descortinar-se para o
Direito, admite a possibilidade de coexistirem duas ou mais relacdes afetivas

paralelas, em que o0s seus participes conhecem e aceitam uns aos outros, em uma
relacdo multipla e aberta” (GAGLIANO, 2008, p.51).

Entende-se que a sociedade brasileira, mesmo contando com um influxo cultural
poligdmico historico, ndo decidiu pela organizacao poligamica da familia, sendo a monogamia
um valor socialmente e historicamente estabelecido (SA; VIECILI, 2014).

S&o diversos 0s posicionamentos da doutrina acerca da admissdo dessas novas unides,
especialmente acerca de seu alcance juridico e seus efeitos, até mesmo classificando a expressédo
poliamorismo como um estelionato juridico (SA; VIECILI, 2014).

Um dos argumentos empregados foi o de que, tendo a legislacéo referente ao casamento
civil e & unido estavel empregado a expressdo “entre 0 homem e a mulher”, teria restringido a

familia conjugal (juridicamente protegida) a unido entre duas pessoas, onde ndo seria possivel
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reconhecer uma unido estavel entre mais de dois individuos, pela auséncia de flex&o plural dos
substantivos (IOTTI, 2017).

Contudo, este é um argumento raso, Vvisto que desconsidera a licdo de Direito Civil
Cléassico, segundo a qual o fato de um texto normativo regulamentar um fato sem deliberar
sobre outro configurar lacuna normativa colmatavel por interpretacdo extensiva ou analogia
caso as circunstancias sejam as mesmas ou, caso diferentes, sejam idénticas no essencial,
respectivamente. Logo, o fato de o art. 226, §83°, da CF/88 ter normatizado a unido estavel
entre duas pessoas, isso nao representa ter negado salvaguarda a unido estavel entre mais de
duas pessoas, a qual, caso identificada como entidade familiar, serd merecedora dos mesmos
direitos da unido estavel tradicional, por analogia (IOTTI, 2017).

Outro argumento afirma que, se a bigamia é proibida (inclusive criminalizada) e,
portanto, se ndo ha a possibilidade de familia conjugal matrimonializada entre mais de duas
pessoas, também ndo seria possivel a familia conjugal ndo matrimonializada, visto que o art.
1.723, 81°, do Cddigo Civil diz que ndo se considera em unido estavel quem incidir em algum
dos impedimentos matrimoniais. Embora Maria Berenice Dias tenha lecione em entrevista que
a lei restringe a proibicao da bigamia apenas ao casamento civil, ndo a uniao estavel (visto que,
de acordo com a melhor hermenéutica, restricbes de direitos sé ocorrem quando expressas na
legislacdol16), tal argumento conta com boa consisténcia legal (infraconstitucional),
considerando a isonomia que deve estar presente entre casamento civil e unido estavel.
Contudo, tal compreensdo é superada ao levar em conta que o rol de entidades familiares do
art. 226 da CF/88 ¢ meramente exemplificativo, ndo taxativo, de forma a ser juridicamente
possivel o reconhecimento de entidades familiares autbnomas, além das elencadas nos
paragrafos do Texto Constitucional (I0TT]I, 2017).

Como ja debatido, posteriormente a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, o
Direito de Familia tem sofrido diversas alteracdes de paradigmas, elevando o afeto como
principio norteador das unidades familiares (SA; VIECILI, 2014).

Para um melhor entendimento das relac6es poliafetivas, fundamentadas especialmente
no principio da afetividade, cabe compara-las com outras familias presentes em nosso meio
social: todas essas novas familias, fundamentadas no afeto entre os companheiros, sdo
respaldadas pelos principios da dignidade da pessoa humana, da liberdade, da igualdade e da
pluralidade das entidades familiares (SA; VIECILI, 2014).

Enfatizando os principios supracitados, ao abordar as relagdes poliafetivas, cabe
ressaltar que os mesmos fundamentos considerados pelo Supremo Tribunal Federal para

conceder as unides homoafetivas o status de entidades familiares fazem-se presentes nestas
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relagdes, quais sejam: a) proibi¢do da discriminacéo; b) direitos fundamentais do individuo e
autonomia da vontade; c) proibicdo do preconceito; d) siléncio normativo; e) principio da
dignidade da pessoa humana; f) interpretacdo nédo reducionista ou ortodoxa do conceito de
familia e; g) interpretacdo do artigo 1.723, do Cadigo Civil, conforme a Constituicdo da
Republica (SA; VIECILI, 2014).

Levando em conta que, uma das transformagdes de maior relevancia elencadas pela
Constituicdo da Republica de 1988 foi o entendimento de que o rol de entidades familiares
presente no art. 226 é exemplificativo, explicitando o principio do pluralismo familiar, ndo
existe Gbice no reconhecimento das familias poliafetivas (VIEGAS; POLI, 2015).

Considerando que os fatos sociais precedem ao Direito, as novas organizacfes
familiares fundamentadas no afeto, tais como as originadas nas unifes simultaneas,
homoafetivas e do poliamorismo, ndo devem ser desconsideradas, desamparadas de tutela
juridica pelo Direito das Familias. A sociedade estd o tempo todo exigindo a atualizacdo do
Direito e, neste sentido, a monogamia ndo predomina sobre os principios constitucionais da
dignidade da pessoa humana, da solidariedade, da igualdade substancial e da liberdade
(VIEGAS; POLLI, 2015).

Entende-se, assim, que elevando o afeto como requisito caracterizador da entidade
familiar, é descabido negar salvaguarda juridica as familias fundamentadas no poliamor, sob
pena de violagdo a dignidade de seus membros e dos filhos porventura existentes, anulando,
assim, todos os direitos no &mbito do Direito das Familias e sucessorio (VIEGAS; POLI, 2015).

E notavel que o Direito ndo deve desconsiderar a realidade das familias poliafetivas,
visto que j& existem faticamente na sociedade, que um dia necessitardo do Direito para
estabelecer sua dissolucéo total e parcial, a paternidade e guarda dos filhos, o direito a alimentos

ou divisdo patrimonial em caso de sucessdo (VIEGAS; POLI, 2015).

4.1.9 Familia eudemonista

A compreensdo eudemonista enfoca a procura pela felicidade, relacionando-se aos
comportamentos humanos direcionados a felicidade natural como objetivo do agir humano. A
familia eudemonista busca a felicidade por meio dos propdsito de seus componentes,
desconsiderando o vinculo bioldgico e o proposito procriativo para afirmacao e sustentacéo
desse arranjo familiar (REIS; BERNARDES, 2017).

Considerando que a familia atual substituiu 0 modelo hierarquizado do passado, para

dar lugar a um ambiente familiar fundamentado na igualdade e respeito muatuos, extinguem-se
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as motivagdes morais, politicas, religiosas que embasam a excessiva intervengdo do Estado no
cotidiano dos individuos, com o propdsito de limitar direitos e negar reconhecimento juridico
(REIS; BERNARDES, 2017).

Ao mencionar a familia eudemonista, ndo se aborda apenas uma entidade, mas sua
coletividade, abordando a caracteristica que ressalta o progresso vivido pela familia moderna,
desde o patriarcalismo, que caracterizou a familia como uma institui¢do sacralizada, originada
somente do vinculo matrimonial e sanguineo, em que a salvaguarda ao patrimonio era preterida
ao individuo, até a familia-instrumento, atribuida da promocdo do bem-estar mutuo
(GUTIERREZ et al., 2011).

Como explica Dias (2016):

A familia identifica-se pela comunhdo de vida, de amor, de afeto no plano da
igualdade, liberdade, da solidariedade e da responsabilidade reciproca. No momento
em que o formato hierdrquico da familia cedeu a sua democratizacdo, em que as
relagbes sdo muito mais de igualdade e de respeito matuo, e o traco fundamental € a
lealdade, ndo mais existem razdes morais, religiosas, politicas, fisicas ou naturais que
justifiquem a excessiva e indevida ingeréncia do Estado na vida das pessoas. (DIAS,
20186, p. 55).

E tal progresso que possibilita elencar diversos tipos de entidades familiares, e inimeros
modelos familiares, que possibilita a diversificacdo do direito das familias e a consequente
garantia da dignidade da pessoa humana. Cabe ao legislador, apenas, considerar a existéncia de
tal vinculo afetivo, para que que ndo subjugue a felicidade de alguém a invisibilidade juridica
(GUTIERREZ et al., 2011).
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5 CONSIDERACOES GERAIS

O direito progride segundo as transformagdes vividas pela sociedade, deste modo, cabe
dizer que o mesmo se da entre as relac6es familiares. Sabe-se que a entidade familiar ndo mais
se relaciona estritamente aos lacos bioldgicos. Na atualidade, as relacfes de consanguinidade
ndo contam com maior relevancia que as originadas de vinculos de afetividade e convivéncia.

A familia tem por base principios fundamentais como igualdade, solidariedade e
responsabilidades reciprocas, e ainda, € caracterizada pela comunhé&o de vida, amor e afeto. O
papel basico da familia da atualidade é caracterizado pela realizacdo pessoal em relacdo a
afetividade e a dignidade humana e, especialmente, a busca pela felicidade. O velho
entendimento de familia que era majoritariamente procriacional assumiu papel secundario.

E mediante 0 amor que se visa demonstrar o afeto, dando consideravel importancia
juridica ao principio da afetividade, com o proposito primordial de constituicdo familiar, haja
vista que a afetividade procura aproximar os individuos e é componente fundamental na
formacéo e estruturagdo familiar na atualidade.

Deste modo, todas as entidades familiares fundamentadas no afeto sdo merecedoras de
total salvaguarda estatal, por meio da interpretacdo do art. 226 da Constituicdo Federal, onde
sdo elencadas as familias heteroafetivas (casamento ou unido estavel), homoafetivas,
socioafetivas, entre outras, na qual todas sdo merecedoras de todos os direitos que lhes sdo
atribuidos.

O ambiente familiar tornou-se fundamentado em lagos de afetividade, de modo publico,
continuo e duradouro, tendo assisténcia matua entre os componentes daquela entidade familiar,
com o proposito de busca de felicidade, sendo, por essa razao, a familia, segundo a Constituicdo
Federal, o fundamento da sociedade brasileira. Deste modo, a afetividade deve ser entendida
como principio constitucional implicito, ao aproximar individuos, originando o0s
relacionamentos que geram relagdes juridicas, constituindo o “status” familiar, que colabora
para a felicidade individual e/ou coletiva.

O Estado e a sociedade se desenvolverdo quando alcangarem um equilibrio preciso entre
as suas necessidades particulares e as necessidades dos seus membros, e este propdsito se
atingira valorizando a felicidade dos individuos que fazem parte de uma comunidade social,
haja vista que uma sociedade constituida por pessoas felizes terdo, com certeza, um futuro
promissor e uma sociedade desenvolvida.

Desta forma, o Direito de Familia, por normatizar o0 amago dos individuos, abordando
suas emogdes, devera se pautar nos principios e normas constitucionais, a fim de assegurar seu

desenvolvimento, extinguindo preconceitos, dogmas e costumes ultrapassados, e adotando os
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avancos tecnolégicos, intelectuais e culturais, que se relacionam aos sentimentos humanos, com
0 proposito de promover a personalidade de cada individuo na constante procura pela felicidade.

Todo ser humano procura, por meio de suas decisfes, ser um individuo feliz. A
felicidade é atingida quando o ser humano se desenvolve de modo integro e integrado em uma
sociedade, sendo exatamente esta a funcdo das normas que abordam as familias, levar com que
seus membros encontrem nelas o instrumento para a procura de sua felicidade e garantia da
mais efetividade dignidade da pessoa humana, marco inicial para os demais direitos
fundamentais.

A Constitui¢do Federal de 1988 elenca em seu art. 226 que “a familia ¢ a base da
sociedade e merece especial protegdo”, instituindo uma norma aberta que consagra a
pluralidade e isonomia familiar, para que o conceito de familia ndo seja restrito a padrdes
taxativamente elencados na legislacéo.

A familia é o mecanismo, 0 meio pelo qual o individuo assegurara seu desenvolvimento
como ser humano, visto que encontra no ambiente familiar afeto, amor matuo, solidariedade
reciproca, alcancando o fortalecimento indispensavel a constituicdo de sua personalidade. Por
essa razdo, torna-se indispensavel dar ao afeto um valor normativo, tal qual aos principios, para
que este atue como parametro para o Direito de Familia, visando que 0s novos arranjos
familiares sejam julgados pela capacidade em dar e receber amor e nédo pela aprovacgéo social
ou enguadramento na conceituacdo formulada pelos legisladores. Assumindo tal conduta, o
Estado sera democratico e construtor de uma sociedade inclusiva e fortalecida pelos valores

humanos.
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6 CONCLUSAO
A Familia é instituicdo intrinseca ao ser humano, precedente ao Estado e ao Direito,
sendo possivel dizer que esses dois existem em funcdo e fundamentados nela. E o seio, 0
nucleo da sociedade, e 0 ambiente o qual se insere o individuo mais intimamente no decorrer
de sua vida, visto que o ser humano esta sempre em familia, mesmo que deixe a original para
formar nova durante suas vivéncias.

Cabe ressaltar, contudo, que o instituto familia ndo pode ser definido de modo certo e
especifico, haja vista que ndo se manteve inalterado durante a histérica, considerando que, ao
passo que se alteram os valores sociais, modifica-se, juntamenre, as defini¢es do instituto,
tal como sdo diversos os fatores que exercem influéncia sobre o conceito. E um conceito
distinto, como exemplo, nas diversas al¢adas do Direito.

A familia brasileira da ataldiade tem suas bases na familia romana, a qual, por seu
turno, sofreu influéncia do modelo grego. Nas duas situacdes, a organizacdo familiar era
patriarcal, com o pai como chefe de familia, detentor do poder. Os demais membros, méae,
prole e cognatos, viviam sob suas orientacdes.

Mesmo que o padrdo firmado no decorrer da historia apresente-se em decadéncia, a
familia brasileira ainda é majoritariamenre patriarcal. Contudo, o advento da Constituicdo
Federal de 1988 revolucionou o Direito de Familia.

Esta Constituicdo simbolizou u marco histérico no Brasil. Norteada pelos Principios
da Dignidade da Pessoa Humana e da Igualdade entre homens e mulheres, a CF de 1988
pluralizou a familia, derrubou discriminacdes na filiacdo, e pés fim ao modelo patriarcalista
que constava nos codigos vigentes a época. Em seu art. 226, elevou a Unido Estavel a
condicdo de familia e equiparou o casamento civil ao casamento religioso, numa evidente
qguebra com os dogmas do Direito Canbnico, tal como constitucionalizou a hip6tese de
divorcio, visto que ja existia legislacdo que abordasse o instituto no periodo.

Nesse sentido, determinou ainda o principal norteador do Direito de Familia na
atualidade: o afeto. Tal vertente do Direito tem buscado evidenciar o desejo de priorizar a
vontade do ser humano em detrimento do formalismo rigoroso das instituicdes — na
conjuntura brasileira, da Igreja —, abrindo espaco para a liberdade do individuo e sua
realizacéo afetiva, tal como sua felicidade.

A familia como a unido, das mais diversas formas, de individuos é classificada como
a unidade das relacGes de afeto e, na arualidade, é caracterizada na perspectiva de grupo
social, e ndo mais enquanto entidade marido e mulher.

Nessa perspectiva, a afetividade emerge como o nucleo de defini¢do da unido familiar,
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que aproxima a instituicdo juridica da social, gerando diversos modos de pensar na familia
brasileira. Deste modo, se ha afeto, ha familia.

Diante de tais pontos é indispensavel que o Direito, mais precisamente o Direito de
Familia esteja sempre atualizado acerca das alteracGes constantes na sociedade brasileira,
para que as leis se harmonizem ao meio social, haja vista que ndo é o Direito que cria a
realidade, mas sim o contrario, e se 0 Direito a ela ndo se adapta, corre o risco de obsolecéncia.

O progresso no conceito de familia levanta no seio da sociedade um debate ha muito
presente acerca das novas configuracGes de familia, as quais sempre conviveram com a
invisibilidade. A revolucdo familiar elevou padrdes que, mesmo que sempre tenham existido,
continuam vistos com estranheza e preconceito.

Se a Constituicdo assegura ao individuo a liberdade de formar uma familia, lhe
assegura isonomia e, considerando o entendimento da familia pautar-se no afeto, esta deve
ser 0 que deseja, sem interferéncia estatal ou mesmo da sociedade, o que, contudo, ndo ocorre.

A decisdo de cada individuo merece ser considerada nos ambitos social e juridico, ndo
tendo somente a garantia de nao interferéncia do Estado na escolha, mas também a garantia
estatal de que essa ndo seja alvo de preconceito, destratamento ou discriminacdo pelo
exercicio da liberdade.

Evidente que, mesmo que a atual Constituicao delibere a favor de novas configuragoes
familiares, a legislacéo é consideravelmente fragil neste sentido, o que termina por atribuir a
doutrina e jurisprudéncia uma funcdo indispensdvel na salvaguarda destas minorias
familiares. A lei deveria acompanhar as transformacdes sociais, assegurando a todas as
familias os direitos da familia patriarcal/matrimonial, especialmente pois a Constituicdo
estabelece a obrigacdo de salvaguardar a familia sem discriminagdes. O preconceito ndo deve
predominar sobre a dignidade da pessoa humana, a igualdade e a liberdade — deveria ser

rechacado.
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